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From the Speech Research Laboratory of the University of Michigan, Ann Arbor, Mich. 


The Identification of Filtered Vowels* 


By Ixsz Leniste and Gorpon E. PETERSON 


There are now numerous references in the research literature 
which describe and define the fundamental importance of the for- 
mant frequencies in vowel production. In spite of the numerous 
research studies, however, there remains the question of just how 
essential any particular formant is in vowel recognition. The theory 
has frequently been proposed, at least informally, that each vowel 
has its distinct pattern and that it is not necessary to hear the 
complete pattern in order to recognize the vowel. There is the 
further implication that any particular aspect of the pattern of a 
given vowel may be adequate for its recognition. 

Some of the previous studies of vowels do not support such a 
hypothesis. One test with synthetic vowels previously reported?! 
showed a marked decrease in vowel recognition when the third 
formant was eliminated from General American vowels. A very 
interesting analysis of the effects of the various formant frequencies 
upon sustained vowel recognition was conducted with the pattern 
playback at the Haskins Laboratories*. In this study a set of 16 IPA 
vowels were employed and one- and two-formant vowels were 
synthesized for presentation to subjects trained in phonetics. 

The technique of filtering normally spoken vowels should pro- 
vide considerable information about the significance of various 
rmant frequencies in vowel recognition. Such a procedure can 
hardly be claimed as novel to vowel study. For example, long before 
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the use of electrical filters Stumpf? employed tubes as acoustical 
filters to study the frequency regions of significance in German 
vowel recognition. More recent studies involving electronic methods 
have usually been concerned with the intelligibility of syllables and 
larger linguistic units, rather than sustained vowels. Since the for- 
mants are normally not static in actual speech, there is some ques- 
tion as to how much can be learned about the significance of parti- 
cular formants from studies of the intelligibility of dynamic speech 
patterns such as words passed through filters. 

A study of the effect of band-elimination distortion upon the 
recognizability of sustained vowels was recently reported by two 
Japanese scholars, Ochiai and Fukumura*. They employed low-pass 
and high-pass filters with attenuation of the order of 60 db per 
octave. The Japanese work deals with both the recognition of — 
vowels and with the recognition of the speakers; or in the termino- 
logy of the study, with the “‘articulation”’ and “‘naturalness”’ char- 
acteristics of Japanese vowels. 

In view of the various questions about formant frequency con- 
tribution to vowel recognizability, it seemed appropriate to the 
authors to conduct a brief experiment on filtered sustained vowels. 
Since the formants are essentially fixed in frequency in sustained 
vowels, filtering should provide considerable information about the 
contributions of the individual formant frequencies. 


Procedure 


Two different sets of vowels were selected for study. The first 
set consisted of 18 vowel regions, which in traditional vowel diagram 
terminology involved the parameters of front-back, high-low, and 
rounded-unrounded. With the exception of [z] these vowels are 
normally found on the cardinal vowel diagram, and are as follows: 
[1; €, 8.2, a, a, A, y, Wy 1*;}'9,\y, @, ce; 9; OF a, U* |." The second seman 
vowels employed in the study consisted of ten English vowels and 
two diphthongs; the two diphthongs are those which normally 
involve a relatively slight glide; in the present experiment they 
were definitely pronounced as diphthongs and not as sustained 
vowels. The ten vowels we consider to be identified in English pri- 
marily by their formant frequencies rather than by their secondary 


i* = high, central, unrounded vowel. 
u*= high, central, rounded vowel. 
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acoustical characteristics. The ten vowels and two diphthongs are 
as follows: [i, 1, e!, €, e, 9 (A), u, U, Oo", 9, a, r]. These two sets will 
be called the IPA set and the English set, respectively. 

The two sets of vowels were arranged into 30 random lists each, 
and the lists were recorded by GEP in an anechoic chamber 
through a high quality microphone. The fundamental voice fre- 
quency of the vowels was maintained at approximately 140 cycles 
by means of a reference recurrent impulse to which the speaker 
listened over an earphone. Allison and UTC filter sets were com- 
bined to provide the high-pass and low-pass filter characteristics 
shown in figs. 1 and 2. We identified these characteristics as high- 
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Fig. 1. High-pass filter frequency characteristics employed in the study. 
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Fig. 2. Low-pass filter frequency characteristics employed in the study. 


pass: 550, 1050, 2100, 3500, and 4800; and low-pass: 540, 950, 
1800, 2600, 3500, and 4600. The filter slopes are at least 40 db per 
octave in all cases. A VU meter was available to the speaker, but 
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an attempt was made to produce the vowels at constant vocal 
effort, rather than at constant energy level. Repetitions of any par- 
ticular vowel from one list to the next had essentially the same VU 
meter reading throughout. The gains of the overall system were not 
readjusted for the various conditions of filtering, so that the energy 
level of any particular formant was altered only according to the 
filter characteristics employed. 

Following the filters an electronic gate was inserted into the 
circuit, so that only the central portion of each vowel was recorded. 
A build-up and decay time of 10 milliseconds was employed in the 
electronic gate, and the total duration of the recorded part of each 
vowel and diphthong was 1.52 seconds. The recordings were made 
on a high quality magnetic tape recorder. The time interval be- 
tween vowels was 4 seconds; that between each list was 30 seconds. 
The recorded tapes consisted of two random lists of both the IPA 
and the English vowel sets without filtering, and one list each of 
the IPA and English sets with each of the above conditions of fil- 
tering. 

A group of 20 phonetics students served as the listeners and 
were given a four-week period of training (10 hours per week) in 
the recognition of the IPA vowels, and one week of training in the 
recognition of the English sustained vowels. As a check on the skill 
of the listeners, four additional unfiltered lists were recorded by 
GEP and were employed as tests during successive weeks. Over 
75% of the subjects eventually achieved scores of 90% or better in 
these tests for IPA vowels, and 90% of the subjects achieved 100% 
recognition of the English vowels. 

One aspect of the procedure should be emphasized at this point. 
It is one of our basic assumptions that a single sustained vowel can 
be defined as a single acoustic event, and can be represented as a 
point on an acoustical vowel diagram. We further assume that from 
either the viewpoint of phonetics or phonemics a set of such vowels 
cannot be so represented. A certain variability must be expected, 
even when the same speaker attempts to imitate a reference vowel 
exactly. Thus there seems to be little basis for choosing particular 
points as canonical vowel forms. Points which represent individual 
vowel utterances lie within a continuum, and at the phonetic level 
one can only classify individual vowel sounds according to particular 
regions of a vowel space. Also, it seems that a listener might learn to 
identify a particular vowel utterance which was reproduced several 
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times, not only according to its vowel quality characteristics, but 
also according to the individual characteristics of the particular 
utterance. For the above reasons we chose to record each filtered 
list separately rather than to apply the various filters to one single 
recording of each vowel. We recognize, of course, that in a more 
elaborate experimental design one might apply the various filters 
to a number of recordings of each of the vowels; but such a study 
would imply a precision of measurement beyond the objectives of 
the present study. 

The listening tape was played through PDR-8 headphones to 
the 20 trained subjects and to five members of the laboratory staff 
who had not received special training for these particular tests. 
The subjects had a list of the 18 IPA vowel symbols and of the 
12 English vowel and diphthong symbols in front of them as they 
took the tests. They recorded their responses on separate sheets for 
each list. Although the subjects knew that each vowel would occur 
only once in each list, they were urged to make independent 
judgments about each vowel and to write down the symbol for the 
vowel closest to what they thought they heard, regardless of how 
many times it recurred in the list. In spite of the fact that the 
subjects knew that each sound represented an actual spoken vowel, 
in some cases they were unable to make any judgment and left the 
item blank. 


Results 


The recognition of sustained vowels obviously involves learning. 
Since subjects show considerable difference in ability to learn to 
recognize such vowels it was decided to select the ten best subjects 
for presenting part of the data. The selection of subjects was based 
upon their work during the training sessions and upon their identi- 
fication of vowels in the unfiltered lists. 

A summary of the results for the ten best listeners is presented 
in graphical form in fig. 3. This figure shows the recognizability 
of the IPA vowels and of the English vowels as a function of high- 
pass and low-pass filter cutoff frequencies. The English vowel set 
contained fewer elements and was, of course, basically much more 
familiar to the subjects. The result of these two effects is evident in 
the higher identification achieved for the English vowels than for 
the IPA vowels as illustrated in fig. 3. It should be kept in mind 
that these curves are for a single adult male speaker. 
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Fig. 3. Percentage vowel recognition as a function of high-pass and low-pass filter cutoff 
frequencies. The upper curves are for the English vowel set and the lower curves are for 
the IPA vowel set. 


It is interesting to note that the cross-over points of the curves 
in fig. 3 are in the region of 1100 cps. The cross-over point for high- 
pass and low-pass filter syllable intelligibility curves is approxi- 
mately 1900 cycles*. Thus, our data support the observation that 
high frequencies are more significant in consonant recognition than 
in vowel recognition. The filter characteristics, as shown in figs. 1 
and 2, are less ideal than we desired, and some of the displacements 
of points in fig. 3 can be explained by the curves in figs. 1 and 2; 
for example, the high recognizability obtained with the 2600 cycle 
low-pass filter. 

The reference lists employed in the training procedure and the 
unfiltered lists employed in the tests were analyzed by means of the 
sound spectrograph. Formant positions for the IPA and the English 
vowels were determined, and are plotted on the sequence charts 
of figs. 4, 5, 6, and 7. Figs. 4 and 5 are for the English vowels and 
figs. 6 and 7 are for the IPA vowels. 

Also shown in figs. 4-7 are the average recognition values 
achieved by the ten best subjects under the various conditions of 
filtering of each of the vowels. These numbers are located on the 
lines which represent the filter cutoff frequencies. Figs. 4 and 6 are 
for the various high-pass filters employed and figs. 5 and 7 are for 
the various low-pass filtering conditions. The particular formants 
passed for each vowel obviously depended both upon the particular 
vowel and upon the filter setting. Figs. 4-7 provide a graphical 
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VOWELS 


Fig. 4. Vowel formant sequence chart for the English vowels. The horizontal lines are 
drawn at the high-pass filter cutoff frequencies, and the numbers indicate the percentage 
vowel recognition for each filter cutoff. 


means of presenting the average identification achieved in relation 
to the particular formants passed for each vowel. 

We have also constructed both substitution and confusion 
matrices for both the English and the IPA sets. Space does not per- 
mit the presentation of all these matrices, but we are presenting the 
set which seems to us to be of greatest interest. Tables 1-12 show 
the confusion matrices for the ten best listeners for the 12 English 
vowels and diphthongs. The headings for each row (in the column 
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VOWELS 


Fig. 5. Vowel formant sequence chart for the English vowels. The horizontal lines are 
drawn at the low-pass filter cutoff frequencies, and the numbers indicate the percentage 
vowel recognition for each filter cutoff. 


at the left) show the vowel or diphthong intended by the speaker, 
and the headings for each column (in the row across the top) show 
the vowel indicated by the listener. The numerical entries indicate 
the number of subjects (out of ten) who made particular judgments 
about each of the vowels under the various conditions of filtering. 
Each table is for a separate condition of high-pass or low-pass 
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VOWELS 


Fig. 6. Vowel formant sequence chart for the IPA vowels. The horizontal lines are 
drawn at the high-pass filter cutoff frequencies, and the numbers indicate the percentage 
vowel recognition for each filter cutoff. 


filtering. In the case of no filtering, two lists were employed so 
that the entries in any given row total to 20 rather than 10. 

The information contained in figs. 4-7 becomes more meaning- 
ful when the correct identifications are compared with the sub- 
stitutions shown in tables 1-12. Certain regularities in substitution 
as a function of the vowel and the filter may be observed, and the 
substitutions appear in part predictable. 
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VOWELS 


Fig. 7. Vowel formant sequence chart for the IPA vowels. The horizontal lines are 
drawn at the low-pass filter cutoff frequencies, and the numbers indicate the percentage 
vowel recognition for each filter cutoff. 


Tables I-12 
Table Filter | Percent correct Table Filter Percent correct 
6 none 94 7, LP 540 19 
25 HP 550 80 8. LP 950 43 
3: HP 1050 eV 9. LP 1800 85 
4, HP 2100 23 10. LP 2600 94 
os HP 3500 11 Lu LP 3500 92 
6. HP 4800 4 i ia LP 4600 92 
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The following discussion applies to the combined recognition- 
substitution results of the English vowel-diphthong set. The results 
are obviously only qualitative in nature, due to the limited number 
of vowel-listener presentations. 

In the unfiltered condition, 100% recognition was obtained 
for /i, e1, €, 9, u, o/. /1/ appeared the least firmly established of the 
vowels, with only 80% correct identification. It may be assumed 
that under filter conditions where the recognition of [1] reached 
80% (as 2600 LP), approximately full identification was achieved 
for that particular group of listeners; 1. e. the 20% error was due 
not to the filtering effect, but to the recognition ability of the 
listeners. The same applies to other vowels that were not recognized 
with 100% accuracy in the unfiltered condition. 


It appears that the information contained in the position of © 


the first formant of /i/ in the English vowel set was small. When 
the first formant was effectively removed (550 HP), 80% identi- 
fication was achieved; whereas when only the first formant was 
passed (540 LP), the recognition score was 0%. In 80% of the 
instances /u/ was substituted in the 540 LP condition. 100 % identi- 
fication was obtained both when F, and F, were present (2600 LP) 
and when F, and F; were present (2100 HP). It appears, then, 
that the characteristic structure of /i/ is associated both with the 
relationship of F, to F, and with that of F, to F,: either pattern is 
sufficient for full identification. It should be added that beginning 
with HP 2100, /i/ is substituted for [9, u, u, 0", 9, a]. This tendency 
of substituting /i/ for other vowels increases with higher filters, but 
at the same time the listeners noted that the sounds began to 
resemble vowels less and less, and appeared more like a high- 
frequency whistle, which often became too weak to be identified 
with certainty. 

/1/ appeared as the least definite among the English vowels. 
For full identification, all three formants had to be present (2600 
LP). Under HP filtering conditions vowels of the front series were 
substituted for /1/. It may be of some significance that at 540 LP 
the substitutions involved /a/ (30%), /u/ (30%), and /o¥/ (20%); 
whereas at 950 LP, /u/ was substituted in 50% of the instances 
and /u/ in 30% of the instances for /1/. No back-vowel substitutions 
occurred for /1/ beginning with 1800 LP. 

/e'/ was remarkably stable, owing perhaps to its diphthongal 
character. Recognition was 90% accurate even under 2100 HP, 


' 
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when F, was eliminated and F, was at least significantly weakened. 
100% identification occurred also with 1800 LP, where the second 
formant again cannot have played a significant part in identifi- 
cation. The movement of the first formant in /e1/ appears significant: 
under 540 LP and 950 LP, /o¥/ is substituted 90% and 80% 
respectively; no other back-vowel substitutions occur under the 
LP conditions. The gliding movement of the third formant may 
have contributed to the 90% recognition achieved under 2100 HP. 

It appears that the relationship between F, and F, is particu- 
larly important to the identification of /e/. Recognition drops to 
40% at 1050 HP, when F, is removed; substitutions appear essen- 
tially random. When only the first formant of /¢/ is passed (LP 540 
and 950), recognition is 10-20%, but it rises to 100% when the 
second formant enters with 1800 LP; under the 540 and 950 LP 
conditions /9/ is substituted in 50% of the instances. 

In the case of /z/ it appears that the ratio of F, to F; serves 
as a relatively dependable clue in identification; 60% correct 
identification occurred at 1050 HP. The first formant alone (with 
950 LP) produced 20% identification with 30% substitutions of /a/. 
Under 540 LP it appears that none of the formants is effectively 
passed; the identification score is 0%. Nevertheless, the amount of 
energy present in the first few harmonics may have caused the 
substitutions of /u/ (40%) and /u/ (30%). Above 2100 HP, identi- 
fication drops from 20% to0%. Under this filter condition only one 
formant (F;) is present, and substitutions of those vowels where two 
high formants occur in the region of 2000 cps and above appear 
relatively random. 

In the case of /a/ the determining factor appears to be the 
relationship of F, to F,: above 1050 HP no correct identifications 
appear based on the ratio of F, to F;. At 1050 HP /a/ is substituted 
50% for /a/; essentially no high front vowel substitutions occur, 
which appears self-evident considering the low position of F,. 
Above 2100 HP, /i/ or /1/ are substituted with high regularity (70% 
to 100%). Recognition is still only 20% with 950 LP; the substi- 
tutions at LP 540 and 950 are /9/ in 50% of the instances. 1800 LP, 
although both F, and F, are now present, yields only 60% recogni- 
tion, with 30% /z/ substitutions. 

/u/ appears defined essentially by the great accumulation of 
energy in the lowest part of the spectrum: 90% correct identification 
was based on F, alone (540 LP); with the addition of the second 
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formant at 950 LP the score was still 90%. On the other hand, the 
low position of F; is also a sufficient clue for identifying /u/; 100% 
correct identification was achieved at 1050 HP where only F,; is 
present. Predictable high front vowel substitutions occurred above 
2100 HP. The 50% correct identification at 3500 HP is curious; 
too great to be due to chance, this score must be based on some 
characteristics of higher formants that have not been sufficiently 
explored. 

F, and F, are both essential for the recognition of /u/: re- 
cognition drops to 0% at 1050 HP (with substitutions of /u, 9, a/ 
and /r/, and to 10% at 540 LP (with substitutions of /a, o¥/, and /9/). 
It appears significant that /u/ had 90% correct identification under 
the same filter condition, and that /u/ was never substituted for /u/ 
under the 540 LP setting. The substitutions under HP conditions . 
are more or less predictable, with the exception of HP 1050; /a/ is 
substituted in 40% of the instances at this particular filter setting, 
but no other /a/-substitutions appeared at any other setting. 

The third formant glide, although comparable to that of /e}/, 
appears to have had little effect upon the identification of /o"/: 
no correct identifications are based on F, alone (above 2100 HP). 
/ei/-substitutions are not as frequent for /o"/ under HP conditions 
as are /o"/-substitutions for /ei/ under LP conditions: only 10-30% 
substitutions of /e!/ occurred for /o"/ at filters HP 2100-4800, whereas 
90-80% of /o¥/ substitutions occurred for /ei/ at 540-950 LP. 
The first formant alone is an insufficient clue: at 540 LP, only 
30% correct identification occurred with 50% /9/-substitutions. 
The 50% /u/-substitutions at 1050 HP appear rather curious; the 
/u/ (50%) and /o¥/ (50%) selections together account for all the 
listeners, while effectively only the third formant was passed at 
this setting. 

No correct identifications of /9/ are based on F, alone. When 
the first formant fell near the filter cut-off frequency (540 LP), 
50% correct identification was achieved. It appears significant that 
no /u, U, 0¥/ substitutions occurred. Apparently the absence of a 
formant within a region may serve as a clue to prevent incorrect 
substitution as well as to aid correct identification. Full recognition 
was achieved with F, and F, present. 

The high position of F, appears to be the one most significant 
clue in the identification of /a/: 90% correct identification (essen- 
tially full recognition) was based on F, alone (at 950 LP). The 
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relationship of F, to F, appears also significant: 70% correct identi- 
fication occurred at 1050 HP, where F, was near the filter cut-off 
and F; was passed. The HP substitutions appear reasonable; at 
540 LP, /u/ was substituted in 50% of the instances, whereas /9/, 
for example, had no /u/-substitutions. 

The indispensable clue for identifying /r/ appears the relation- 
ship of F, to F;. 100% correct identification occurred at 1800 LP 
(a rise from 0% at 950 LP); 60% correct identification occurred 
at 1050 HP. No correct identifications were due to F, alone, where 
/o¥/ was substituted in 50% of the instances (no /u/-substitutions 
occurred under any of the LP filters). Other substitutions appear 
essentially random at those frequencies where the F,—F; relationship 
is obscured. 


Conclusion 


It is immediately obvious that these data do not support the 
thesis that any arbitrary portion of the vowel spectrum is adequate 
for vowel recognition. According to the shape of the curves presented 
in fig. 3, it is evident that formants above the third make only a 
minor contribution to sustained vowel recognition. One or more of 
the first three formants was found essential to the recognition of each 
English vowel studied, and formants above these three were of 
minor importance to vowel recognition in all instances. Of course 
we do not know from these data what contributions movements 
of the higher formants (transitions) may make to consonant identi- 
fication. 

Occasionally it is insisted that the fundamental frequency of 
the voice, as one of the components of the vowel tone complex, 
must be essential to vowel recognition. The curves in fig. 3 for the 
recognition of the vowels through high-pass filters show clearly 
that the fundamental tone can be eliminated from the vowel 
harmonic complex without disturbing the vowel recognition signi- 
ficantly. 

The curves of fig. 3 for the IPA vowels and the confusion 
matrices which were constructed for those data show general results 
somewhat similar to those for the English vowels. As might be 
expected, however, the details of the substitutions show many indi- 
vidual characteristics for the various vowels, as was observed in the 
discussion of the English vowels. 
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Summary 


In sustained vowels the formants are essentially fixed in fre- 
quency position, so that the various formant frequencies can be 
eliminated by means of high-pass and low-pass filtering. A filtering 
technique was employed in order to determine the relative influence 
of the various formant frequencies upon vowel identification. The 
endings were removed from the vowels by means of a gate circuit, 
and the vowels all had essentially the same fundamental voice fre- 
quency. Subjects trained in phonetics served as listeners for the 
experiment, and the data for the 10 best listeners out of the group 
are presented. The data show that the contributions of the various 
formants to vowel recognition differ with various vowels. When 
the high-pass filter admitted only formants above the third, vowel 
identification dropped below 5%. According to these limited data, 
vowel substitutions are predictable under certain conditions of 
filtering. The data do not support the thesis that any major section 
of a vowel pattern is adequate for the identification of all vowels. 
Rather, they indicate that certain particular aspects of each vowel 
pattern are primary, or may be considered as essential information- 
bearing vowel parameters. 


Kusammenfassung 


In gehaltenen Vokalen liegen die Formanten im wesentlichen bei bestimmten 
Frequenzen. Dies bietet die Méglichkeit, das eine oder das andere Formantenfrequenz- 
band mittels Hoch- oder TiefpaB zu eliminieren. Es wurde eine Filterungstechnik an- 
gewendet, welche auf die Feststellung des relativen Einflusses der verschiedenen For- 
mantfrequenzen auf die Erkennbarkeit der Vokale abzielte. Das Ende der Vokale wurde 
mit Hilfe eines Stromtores abgeschnitten. Alle Vokale hatten im wesentlichen die gleiche 
Grundfrequenz der Sprechstimme. Geiibte Phonetiker wurden als Versuchspersonen in 
den Hérexperimenten verwendet; die statistischen Kennwerte fiir die zehn besten 
Horer der Gruppe werden in diesem Artikel angefiihrt. Die Zahlen beweisen, daB die 
Mitwirkung der verschiedenen Formanten beim Erkennen der Vokale sich je nach dem 
Vokal andert. Wenn ein HochpaB nur Formanten oberhalb des dritten durchlieB, fiel 
die Erkennbarkeit der Vokale unter 5%. Da nur wenige informative Daten das Er- 
kennen der Vokale bestimmen, kann man unter gewissen Filterungsbedingungen vorher- 
sagen, welche Vokale durch welche anderen ersetzt werden. Diese Tatsachen unter- 
stiitzen nicht die Theorie, daB ein beliebiger gr6Berer Bruchteil des gesamten Vokal- 
bildes fiir die Erkennung aller Vokale geniigt. Sie zeigen vielmehr, daB ftir jeden Vokal 
bestimmte spezifische Ausschnitte vorrangig sind, das heiBt, daB sie als wesentliche 
Parameter zur Identifizierung betrachtet werden miissen. 


Résumé 


Dans les voyelles continues, les formants sont groupés autour de certaines fré- 
quences, ce qui permet d’éliminer l’une ou l’autre bande de fréquence au moyen de 
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filtres qui laissent passer soit les hautes soit les basses fréquences. La technique de 
filtrage employée ici avait pour but de déterminer l’influence relative des différentes 
fréquences de formants sur l’identification des voyelles. Les terminaisons des voyelles 
ont été coupées au moyen d’un gate circuit, et toutes les voyelles avaient a trés peu prés 
la méme fréquence fondamentale de voix parlante. Des phonéticiens experts servaient 
d’auditeurs dans l’expérience et les statistiques faites sur les dix meilleurs auditeurs sont 
jointes a cet article. Les chiffres montrent que le réle des différents formants dans 
Pidentification des voyelles varie suivant la voyelle. Quand le filtre 4 hautes fréquences 
n’admettait que les formants au-dessus du troisiéme, l’identification des voyelles tombait 
a moins de 5%. Ces données limitées permettent de prédire quelle voyelle sera substituée 
a une autre dans certaines conditions de filtrage. Les faits contredisent la théorie 
suivant laquelle n’importe quelle section majeure de l’image totale de la voyelle suffirait 
a son identification. Ils indiquent plutét que certains aspects de chaque image vocalique 
sont primaires, c’est-a-dire, peuvent étre considérés comme essentiels a l’identification 
de la voyelle. 
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Aus dem Romanischen Seminar der Universitat Bonn 


Deutsche /x/ und /¢/ in diachronisch-phonologischer 
Betrachtung 


Von Hetmut LUprTKe 


In einer ausfiihrlichen Diskussion, die von sprachlichen Tat- 
sachen des Nhd. und von der voraufgegangenen phonologischen 
Literatur (Bloomfield, Trubetzkoy, Jones) ausgeht, kommt G. Dietrich? 
zu dem Ergebnis, da /x/ und /¢/ Varianten eines einzigen Phonems 
darstellen, weil ihr Auftreten stellungsbedingt, «mechanisch ge- 
regelt» und daher vorhersagbar ist®. Die Stellungsbedingungen 
lassen sich grob so definieren: /x/ steht nach Velarvokalen, /¢/ nach 
Palatalvokalen, nach Konsonanten und im Wortanlaut (—chen gilt 
dabei als selbstandiges Wort). 

Hier soll versucht werden, das Phainomen der Variation /x —¢/ 
in seiner sprachgeschichtlichen und strukturellen Bedingtheit zu 
erhellen. 

Als erstes erhebt sich die Frage: Sind beide Laute gleich alt 
bzw. wenn nicht, welcher ist alter. Aus zwei Griinden diirfen wir 
/x/ als altere, /x — ¢/ als jiingere Phase ansehen: 

1. Verbreitung. |x| findet sich im siidlichen Alemannischen, 
Niederlandischen und Schottischen, /x — ¢/ nur im Deutschen. 
Niederlandisch und Alemannisch bilden im Verhialtnis zum Deut- 
schen Randzonen. 

2. Physiologische und statische Wahrscheinlichkeit. Die palatale Aus- 
sprache /¢/ erfordert geringeren artikulatorischen Aufwand als die 
velare /x/. Palatalisierung von Velaren ist ein aus der Geschichte 


1 Dietrich, S. 28-37; Trost, S. 243; Maack, S. 94. 
2 Dietrich, S. 37. 
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vieler Sprachen bekanntes Phinomen, wahrend der umgekehrte 
Vorgang gar nicht oder héchst selten vorkommt. 

Es fragt sich nun, ob es sprachliche Tatsachen gibt, die mit 
der Palatalisierung von /x/ in den definierten Stellungen oder, 
anders ausgedriickt: mit der Aufspaltung des Phonems /x/ in zwei 
Varianten — gerade im Deutschen, aber nicht im Niederlandischen 
und im Siidalemannischen — im Zusammenhang stehen und diesem 
Vorgang der Artikulationsverschiebung den Anschein der Zufallig- 
keit nehmen. Um diese Frage zu beantworten, miissen wir die 
kKorrelative Einordnung des Phonems /x/ bzw. /x — ¢/ innerhalb des 
gesamten phonologischen Systems untersuchen. 

Im Verlauf der hochdeutschen Lautverschiebung hatte sich im 
Siidalemannischen eine Klasse von Affrikaten herausgebildet, die 
die Phoneme /p!/t8/k*/ umfaBt* und zu denen noch /t{/ in Lehn- 
wortern aus dem Romanischen hinzukommt. Zu diesen Affrikaten 
stehen die Reibelaute /f/s/x/{/ in klarem Korrelationsverhaltnis. 

Anders im Deutschen: urgerm. /k/ in starker Stellung, d. h. 
im Wortanlaut oder in der Gemination, war nicht verschoben 
worden (vgl. Kind, stecken). Es gibt also nur die Affrikaten /p!/ts/4, 
zu denen die Reibelaute /f/s/ in Korrelation stehen, wahrend andere 
Reibelaute, namlich /J/ und /x/, mangelhaft integriert sind’. In 
dieser mangelhaften Integration liegt die sprachgeschichtliche 
Labilitat begriindet. 

Die stimmlosen Reibelaute stehen nicht nur zu den Affrikaten, 
sondern auferdem zu den stimmhaften Reibelauten in Korrelation: 


7 s i} x (x-¢) 
Vv Z [3]* j 


Dabei besteht eine genaue artikulatorische Entsprechung fir die 
Paare /f-v/s—z/f—3/; nur bei /x-j/ ist sie gestért. Man geht wohl 
nicht fehl in der Annahme, da die korrelative Zuordnung von 
/x/ und /j/ (jeweils einziges stimmloses bzw. stimmhaftes Reibelaut- 
phonem ohne Partner) die Tendenz zur artikulatorischen Anglei- 
chung beider Phoneme mit sich gebracht hat. Diese Angleichung 
erfolgt durch Palatalisierung /x > ¢/. 


3 Futz, S. 18 fF., 206 ff. 

* Zum phonematischen Status dieser Affrikaten vgl. Gerhardt, S. 57 ff., sowie die 
dort zitierte Literatur. 

5 Zum Begriff der Integration vgl. Martinet, §§ 3.21 f., 3.28. 

® In (allerdings sehr eingebiirgerten) Wortern aus dem Franzdésischen. 
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Es fragt sich nun, warum die Palatalisierung nur in ganz be- 
stimmten Stellungen erfolgte, in anderen hingegen nicht. Auch das 
hangt mit den «Baugesetzen» des deutschen Konsonantensystems 
zusammen. Zweierlei Fakten miissen dabei beriicksichtigt werden: 

1. Die Reibelautphoneme sind in ihren Stellungs- und Kom- 
binationsméglichkeiten gegeniiber den anderen Konsonanten stark 
eingeschrankt. Eine Ausnahme bilden /f/ und /v/, die beide im 
Anlaut vorkommen (fein: Wein), wahrend von den iibrigen Reibe- 
lautpaaren im Wortanlaut normalerweisejeweils nur einer der beiden 
Partner auftritt: /z—/{—/j-/; /s—/ gibt es gar nicht, /3-/ und /¢-/ 
nur in Namen und Fremdwortern (Falousie, Cherusker) ’. 

2. Das Phonem /x/ bzw. /x—¢/stehtin beinahe komplementarem 
Verhaltnis zum Phonem /h/. /h/ kommt nur im Wort- und Mor- 
phemanlaut vor: /hajlon/ga-hajlt/*. Das ist aber gerade diejenige © 
Stellung, in der /x/ bzw. /x-¢/ in einheimischen Wortern nicht vor- 
kommt. Eine Ausnahme bildet das Diminutivmorphem /—¢an/, aber 
gerade vor /9/ tritt /h/ nicht auf, so daB also die Dreieropposition 
/j:¢:h/ tatsachlich nur im Wortanlaut und nur dann zustande 
kommt, wenn man Namen und Fremdworter mit beriicksichtigt; 
als Beispiel seien die Phonemfolgen /jé/cé/hé/ in je, Cherusker, Herold 
angefiihrt. 

Mit Hilfe der angefiihrten Tatsachen laBt sich die Frage beant- 
worten, warum die Palatalisierung /x > g¢/ nur in ganz bestimmten 
Stellungen durchgefiihrt wurde. Diese Stellungen sollen im einzel- 
nen untersucht werden: 

A. Wortanlaut. Wie oben ausgefiihrt, besteht hier eine Dreier- 
opposition /j:x-¢:h/. Die lautliche Differenz zwischen /x/ und /h/ 
ist verhaltnismaBig gering; die Opposition ware gefahrdet. Dagegen 
hebt sich /¢/ sowohl von /h/ als auch von /j/ geniigend ab, ist also 
die ideale Realisationsvariante in dieser Stellung. 

B. Nach Konsonant. In einheimischen Wortern kommt in dieser 
Stellung weder /h/ noch /j/ vor. Es ist also keine Opposition ge- 
fahrdet. /¢/ ist offensichtlich die «Grundvariante»® oder, dia- 
chronisch betrachtet: /x/ ist iberall da zu /¢/ verschoben worden, 
wo kein Hinderungsgrund vorlag!°, 


7 Dietrich, S. 32. 

8 Graphisches A in anderen Stellungen wird nicht ausgesprochen; z. B. /blii/bliian/ 
u. a. 

® Dietrich, S. 37. 

10 Beziiglich der Aquivalenz synchronischer und diachronischer Aussagen vgl. 
Bazell, S. 23. 
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C. Nach velarem Vokal (a/o/u). In dieser Stellung lagen zwei Hin- 
derungsgriinde vor, und zwar ein physiologischer und ein struk- 
tureller: 

1. Nach /a/o/u/ ist /x/ leichter oder zumindest nicht schwerer 
sprechbar als /¢/. 

2. Nach /a/o/u/ kommt niemals /h/, wohl aber ein dem /j/ 
verwandter Laut vor, namlich der zweite Teil der Diphthonge 
Jaj/oj/: seit/sacht — Leute/lochte. Bei einer Realisation mit /¢/ wirde 
/*zag¢t/*logta/ bedenklich nahe an /zajt/lojta/ herankommen. AuBer- 
dem wiirde eine Stimmbeteiligungsopposition im Silbenauslaut ent- 
stehen, wie sie bei anderen Phonempaaren in dieser Stellung nicht 
iiblich ist. 

D. Nach palatalem Vokal (a/e/i/6/i). Hier entfallen die unter 
C angefiihrten Hinderungsgriinde; es gibt keine j-Diphthonge mit 
palatalem Vokal als erstem Element™. Deshalb erfolgt hier Palata- 
lisierung /x > ¢/. 

Wie man aus den vorstehenden Ausfiihrungen ersieht, ist der 
komplizierte Modus der Verschiebung /x > ¢/ im Deutschen alles 
andere als ein Ergebnis bizarrer Zufalligkeit; vielmehr liegen ihm 
deutlich erkennbare physiologische und vor allem strukturelle 
Pramissen zugrunde. 

Was die beiden /x/ erbaltenden Nachbargebiete betrifft, so ist 
fiir den siidalemannischen Mundartbereich bereits oben ausgefiihrt 
worden, inwieweit hier andere strukturelle Voraussetzungen vor- 
lagen (germ. k—/-kk—- > k*) als im Deutschen. Ahnliches soll im 
folgenden fiir das Niederlandische gezeigt werden. 

Das ndl. Konsonantensystem besteht aus folgenden Phonemen: 


p t k 
b d ie 
m n yn 
f S 
V Zz y 
w j 


sowie den Liquiden /1/ und /r/. Im Unterschied zum Deutschen 


1 Dt. heut’ /hoit/ im Gegensatz zu ndl. huid /hdit/. Im Ndl. ist diese Realisation 
tragbar, weil es kein /g/ gibt. 
12 Nur in neueren Fremdwortern. 
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sind /w/ und /j/ nicht in die Klasse der Reibelaute integriert}%, 
sondern bilden eine Klasse fiir sich oder zusammen mit /1/r/, 4hnlich 
wie im Englischen. Deshalb fand keine Attraktion des /x/ durch /j/ 
statt. /x/ erhielt auf andere Weise seinen (Stimmbeteiligungs- und 
Spannungs-) Korrelationspartner, namlich indem germ. /g/ zu ndl. 
/y/ wurde. 

In neuerer Zeit herrscht in einem Teil des ndl. Sprachgebietes 
eine Tendenz, /f/ und /v/ sowie /x/ und /y/ unter /f/ bzw. /x/ 
zusammenfallen zu lassen, was vielleicht als Vorstufe zu einer 
Integration der Phoneme /w/j/ in die Reibelautklasse angesehen 
werden darf. Dadurch kénnte eines Tages ein dhnliches System 
wie im Deutschen entstehen, wenngleich auf ganz anderem Wege. 


Kusammenfassung 


Von den beiden Varianten des dt. ch ist /x/ die altere, /¢/ die 
jiingere. Einheitliches /x/ ist bewahrt in zwei Randgebieten, nam- 
lich im Siidalemannischen und im Niederlandischen. Wie sich 
zeigen laBt, lag dort eine andere Struktur des phonologischen Sy- 
stems vor als im Deutschen. Die Palatalisierung von /x/ in be- 
stimmten Stellungen ist als Teil eines phonologischen Integrations- 
vorganges zu verstehen, durch den /j/ und /x/ (> x-¢) zu Korre- 
lationspartnern werden. 


Summary 


Among the two allophones of Germ. ch, /x/ is older, /¢/ younger. In two marginal 
areas, viz. Southern Alemannic and Dutch, /x/ is preserved throughout. It can be 
shown that these areas had a differently patterned phonemic system as compared with 
German. Palatalization of /x/ in certain positions can be accounted for as part of a 
phonemic integration process bringing /j/ and /x/ (> x-¢) into correlation. 


Résumé 
Des deux variantes de ch all., /x/ est plus ancienne, /¢/ plus récente. Dans deux 
aires marginales, a savoir l’alamannique méridionale et le néerlandais, /x/ se conserve 
partout. On peut démontrer que la structure du systéme phonologique, dans ces deux 
aires, différait de celle de l’allemand. La palatalisation de /x/ dans certaines positions, 
se congoit comme faisant partie d’un processus d’intégration phonologique, au cours 
duquel /j/ et /x/ (> x-¢) entrent en corrélation. 
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Genetics and the “th-Sounds”’ 


By L. F. Brosnanan, Ibadan 


In a recent paper in this journal (Vol. 2, 1958), R. W. Thompson 
continues his criticism of the hypothesis of genetic influence in the 
determination of the sounds of language, as expounded by Dar- 
lington and Mather (1949, 359 ff.). In so doing, Thompson makes a 
number of statements which do not, I believe, fairly represent 
Darlington’s argument?, and others which are likely to confuse 
the issue. 

The background to this discussion, as far as I am aware, is as 
follows. In a first paper (1947) Darlington postulates that there 
should be a genetic component of language, and that this is likely 
to be most easily discernible in the sound complement of any 
language. To substantiate this, Darlington shows, by maps, a close 
coincidence of the areas of past and present occurrence of the 
dental fricative in Europe and the areas of certain frequencies of 
the O blood-group gene. In condensed form, but with a reference 
to the original paper, the main outlines of this hypothesis were 
incorporated in Darlington and Mather (1949). Thompson (1954) 
published a criticism of the hypothesis as summarized in Darlington 


1] take it, from the previous publications on the topic that this hypothesis is due 
to C. D. Darlington rather than to K. Mather, Darlington’s co-author in The elements of 
genetics. 
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and Mather. This was replied to by Darlington (1955), referring back 

to his original paper for the basic argument and a fuller discussion ?. 

In the present paper (1958) Thompson points out a few further 
factual errors in Darlington’s mapping of the distribution of the 
dental fricative and their statements about its occurrence outside 
Eurasia. He then outlines what he considers to be “‘a more accept- 
able [i.e. to linguists] explanation of linguistic substratum’? *. 

It is not my intention here to deal with the facts adduced by 
Thompson or to consider the hypothesis of a genetic component in 
language as such, since I discuss the whole problem in some detail 
in a forthcoming book. What does call for comment, however, are 
statements like the following. 

(1) ‘‘...I showed that in the speech of Jamaicans of African, Euro- 
pean, and mixed stock, phonetic preference of both the indi- 
vidual and the group depends on cultural rather than racial 
background.” (Thompson, 1958, 184.) 

This statement, as an example of the reasons by which Thompson 
in his earlier criticism (1954) attempted to show that Darlington and 
Mather “‘were wrong de jure, and, ... quite wrong de facto”’ (id., 1958, 
184), can, in reason, only be understood to imply that Darlington and 
Mather hold or would hold that this is not the case. But a phonetic 
preference of the individual or group which is induced by the 
cultural environment is clearly a quite different type of preference 
from the deeper-lying, anatomically and physiologically based pre- 
ference from a racial background which is the subject of Darlington’s 
discussion. The relations between these two types of preference are 
doubtless complex, but the acceptance of one does not of necessity 
involve the rejection of the other. At the cultural level, there is no 
reason to believe that Darlington would necessarily quarrel with 
Thompson’s statement; indeed, in discussion of a case which has a 
certain similarity with that adduced by Thompson, the loss of the 
dental fricative in the modern Hebrew of Palestine, Darlington points 
out, as one possibility, that this loss may be “‘due to the cultural 
example of the Russian and Turkish speech”’ (Darlington, 1947, 280). 


* From the lack of any reference to it in his bibliography, and from a number of 
places in his text, one is tempted to conclude that Thompson has still not read Darlington’s 
first paper, but it is hard to believe, especially in view of the history of the discussion, 
that he would publish further criticisms of the hypothesis without having considered 
its original exposition. 

® Allitalics in quotations in this paper are as in the original. Omissions are indicated 
by... My own additions and interpretations are enclosed within square brackets. 
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(2) “I am aware that Darlington and Mather are led indirectly to the 
conclusion that there is a biological factor in the development 
of language by what they believe to be the coincidence of their 
two maps” (Thompson, 1958, 184, footnote). 

Though the precise significance to be attached to the term 
“ndirectly”’ in this statement is not entirely clear, the statement is 
hardly a fair description of the case. In Darlington’s original paper, 
and in Darlington and Mather, the existence of a genetic component in 
language is inferred from a series of general considerations about 
language and human biology; it can, in fact, as Darlington points 
out, be arrived at by deduction from “the genetic axiom that the 
properties of individuals [and hence in this case the property of 
vocal sound production] are determined by the reaction of genotype 
and environment” (1947, 283). The coincidence of the mapped 
distributions of the dental fricative and specific O-gene frequencies 
is simply adduced as “‘experimental’’ corroboration of the hypo- 
thesis and is no necessary part of that hypothesis. Complete lack of 
coincidence would not invalidate the hypothesis as such; it would 
merely suggest that other tests should be employed to determine 
the influence of the genetic component in language. 

(3) “Among linguists it was some years ago the fashion to speak 
of the disappearance of certain sounds used by a community 
and their subsequent reappearance centuries later as the de- 
ferred action of the substratum, interpreted by some scholars in 
terms of the profound action of hereditary tendencies. Even as late as 
1934 Tagliavini maintained that there were certain tendencies, 
particularly phonetic, which may be inherited and crop up again after 
many generations. Like other eminent philologists such as Wart- 
burg, Dauzat and Meillet himself, Tagliavini believed in the 
Lamarckian superstitition”’ (Thompson, 1958, 188). 

From the examples which Thompson gives of this ‘deferred 
action of the substratum’”’, namely, the change of Latin [u] to [y] 
in French, and of Latin [f] to [h] in Spanish, etc., it would seem 
that he is referring to the reappearance, in a new language taken 
over by a community, of sounds or sound features which previously 
occurred in that community’s old, replaced language. I have not 
been able to check the views of the other scholars mentioned here, 
but it is clear from his own words (Meillet, 1925, quoted by Darling- 
ton, 1947, 274) — «Le passage de u fermé a di sur le domaine gallo- 
roman et en Alsace ne serait pas une survivance immédiate du 
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gaulois, mais l’effet lointain de certaines habitudes acquises trans- 

mises par hérédité» — that Merllet based his conception of this pro- 

cess on the obsolete Lamarckian theory of the inheritance of ac- 
quired characteristics. 

But Darlington, in his discussion of this matter (1947, 174-5), 
points out carefully that it is not necessary to assume any Lamarck- 
ian type of inheritance. Darlington’s view may, I believe, be ex- 
pressed as that the appearance of a particular type of sound in the 
old language of a community and its later reappearance by pho- 
netic development in the new language of that community are both 
due to the expression of the same or highly similar phonetic pre- 
ferences of that community, preferences which are in part of genetic 
origin (and which thus may be maintained from generation to 
generation over a lengthy period): ‘‘Gaulish and French owe their 
parallel properties to the fact that they have been formed by the 
same people with almost the same heredity” (Darlington, 1947, 
273)% 

It is of course Thompson’s privilege to reject this interpretation 
if he feels that there are good grounds for doing so, but his readers 
are surely justified in expecting at least a reference to such an 
alternative explanation before he relegates Mezillet’s hypothesis to 
a class of 

“quasi-biological beliefs ...of no interest today except as an 

admission that the linguist once looked to genetics for an in- 

telligible interpretation of at least one influence of the sub- 

stratum’? (Thompson, 1958, 188). 

(4) “In my earlier article, I indicated that the alleged inability of 
the Jamaican negro (and poor white) to pronounce the dental 
fricatives... is attributable to cultural circumstances to which 
genetics has no relevance”’ (Thompson, 1958, 187). 

The “inability” of the Jamaican negro and poor white and 
indeed of any other group, to pronounce [0,6] is largely alleged 
by Thompson himself, and not by Darlington. Darlington does hold 
that there are “differences in capacity for sound production 
amongst different races and nations of man’’ and that these ‘‘have, 
in part, a genetic basis”. He continues: 

“Such differences in capacity need only be very slight. They 

need merely suffice to establish preferences on a principle of 

economy or ease in speech which expresses itself in many 

linguistic rules’? (Darlington, 1947, 271). 
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And later: 

‘Confronted with French his [i.e. the negro slave’s] preference 

asserted itself, whether in rhythm or sound, by breaking it 

down into Creole, a new language. Confronted with English 
and Spanish he merely modified the sounds... he generally 

reduces TH to T or D. 

..-it is no doubt the tongue which prefers and adopts, and the 

ear which later approves, the easy course’? (Darlington, 1947, 

273). 

It would seem, in this particular example, that Darlington is 
not clearly distinguishing preferences of two rather different sorts, 
those resulting from the articulatory habits developed in the use 
of the negro’s own language (and therefore in part culturally 
induced), and those resulting from slight average phenotypical 
differences in the structure and functioning of the vocal apparatus. 
It is the latter with which Darlington’s hypothesis is primarily con- 
cerned. And there is a very considerable difference between group 
preferences and difficulties deriving from such slight average differ- 
ences and the abilities or inabilities of individuals or groups to 
articulate particular sounds. Darlington believes the former to exist; 
Thompson’s use of the term ‘“‘alleged inability’ is inaccurate and 
misleading ‘. 

Darlington further suggests, in fact, that these group preferences, 
far from being observable in the individual at any point in time, 
may take generations to manifest their presence by the slow process 
of alteration of the complement of sounds of the group’s language: 

‘Galton, Fisher, and most recently Mather, have shown how to 

detect and measure in families and populations the inheritance 

of properties which are not demonstrable in single individuals. 

Now it seems possible to show the inheritance of properties 

which, owing to the slowness of the effects of social integration, 

are not even demonstrable in the contemporary life-times of a 

multitude of individuals” (Darlington, 1947, 282). 

(5) “I do not, of course, believe that they [Darlington and Mather] 
think that blood group O has any immediate connexion with the 


4 The point at issue of course is not the inability of the individual as individual to 
articulate a particular sound or sounds — an inability which is manifested in the form 
of speech defect(s) in that individual — but the inability of the individual as member of 
a group, and hence of the group as a whole, to articulate a particular sound or sounds. 
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ability of individuals to utter th-sounds!’’ (Thompson, 1958, 184, 

footnote.) 

(6) ‘‘...there is no evidence to show that individuals able to pro- 
nounce them [i.e. dental fricatives] — in Europe or elsewhere — 
are mainly of blood group O” (Thompson, 1958, 186). 

(7) “*...in Papiamento, the creolized Portuguese of Curacao ...the 
medial consonants ) — d — g are gradually being replaced by 
their fricative variants 6 — 6 — y ...This is part of a general 
process of decreolization, under the influence of Spanish, but 
we have no indication of any substantial genetic modification 
of the largely African population during the same period” 
(Thompson, 1958, 188). 

It is evident from these that Thompson is criticising Darlington’s 
theory as maintaining some connexion, even if not immediate, 
between the O blood-group gene and the ability or facility to 
produce dental fricatives. Thompson appears to envisage this as some 
sort of genetic connexion, perhaps of the nature of linkage, in such 
a way that the occurrence of the O-gene involves or entails in the 
same population the occurrence of genes leading to the appearance 
of the dental fricative. Hence much of his argument, as illustrated 
by the above quotations, consists of attempts to show that, in 
various parts of the world, one of these features occurs without the 
other. But this is surely based on a distinct misunderstanding. 
Darlington’s hypothesis does not maintain, imply, or even suggest 
that there is any necessary genetic connexion of this nature at all. 

As I pointed out above, Darlington’s hypothesis is based on the 
postulate that there should be a genetic component of language. 
He goes on, in his original paper(1947), to show that the present-day 
geographical distribution of the dental fricative in Europe, a 
distribution around the west and south periphery of the continent, 
is observably non-fortuitous, and strikingly non-linguistic, in the 
sense that it shows practically no agreement with the geographical 
grouping of languages on a historical-linguistic basis. In default of 
any other explanation, Darlington accepts this distribution as prima 
facie evidence for the genetic basis of the factors leading to the 
appearance of the dental fricative, and hence for the correctness of 
his postulate. He further substantiates this by pointing out that 
certain high frequencies of the O blood-group gene, the genetic 
basis of which is obvious, also have a similar peripheral distribution 
in Europe. In other words, since the genetic history of the popula- 
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tion of this continent has led to the peripheral distribution of at 
least one feature which has a clearly genetic basis, it may well have 
led to the similar distribution of other features with a genetic basis. 
Acceptance of a genetic basis to the appearance of the dental 
fricative thus enables its interesting distribution in Europe to be 
accounted for, a distribution which is otherwise, as far as I can see, 
inexplicable in the current theories of linguistics. 

And from a genetic viewpoint, both of these features are likely 
to be similar in a further respect: the genes of the ABO blood- 
groups are not known, and any genes which might lead to the 
expression in the form of dental fricatives, are not likely to have 
selective value and to be acted upon by the processes of natural 
selection under conditions of biological pressure. To the extent 
that this is so, the similar patterning of their present-day distri- 
butions is understandable: each of the distributions is likely “to 
reflect equally well the long-standing genetic properties of the 
population” (Darlington and Mather, 1949, 361). 

As I understand it then, there is no implication at all in Dar- 
lington’s exposition of his hypothesis that there is any genetic con- 
nexion of the nature that Thompson seems to assume between certain 
frequencies of the O blood-group gene and an individual or group 
preference for a dental fricative articulation. Darlington assumes no 
more than that the distribution of the blood groups having a 
genetic basis infers that the similar distribution of the dental fri- 
cative is likely also to have a genetic basis. He does not presume 
any form of linkage, nor does he need to do so. That one of these 
features occurs without the other in Melanesia, or the Americas, 
or elsewhere in the world, is thus of no cogency as an argument 
against Darlington’s hypothesis. 


Summary 


A number of statements made by R. W. Thompson (1958) as 
objections to C. D. Darlington’s hypothesis of genetic factors in the 
occurence of dental fricatives are criticized. It is pointed out that 
Darlington’s hypothesis does not imply individual abilities or in- 
abilities to articulate specific speech-sounds, nor any necessary con- 


5 IT am grateful to Professor 7. E. Webb for helpful comment and criticism of earlier 
drafts of this paper. 
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nexion between a community’s blood groups and the sounds of its 
language. 


Kusammenfassung 


Eine Reihe von Behauptungen wird kritisiert, die R.W. Thompson (1958) gegen 
die Hypothese C. D. Darlingtons, daB genetische Faktoren das Auftreten dentaler Reibe- 
laute mitbestimmen, ins Feld gefiihrt hat. Es wird gezeigt, daB Darlingtons Hypothese 
weder eine individuelle Fahigkeit oder Unfahigkeit zur Artikulation bestimmter Sprach- 
laute noch irgendeinen notwendigen Zusammenhang zwischen den Blutgruppen einer 
Population und den Lauten ihrer Sprache unterstellt. 


Résumé 


L’auteur critique une série d’affirmations introduites par R. W. Thompson (1958) 
contre l’hypothése de C. D. Darlington suivant laquelle des facteurs génétiques détermi- 
neraient l’apparition des fricatives dentales. Il montre que l’hypothése de Darlington . 
ne suppose ni une aptitude ou inaptitude individuelle a l’articulation de certains sons 
linguistiques, ni une relation nécessaire entre les groupes sanguins d’une population et 
les sons de sa langue. 
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Kindersprache 


Von WERNER F. LEOPOLD 


Der fesselnde Vorgang des Sprechenlernens der Kinder hat von 
den Zeiten des Aristoteles an immer wieder die Aufmerksamkeit 
nachdenklicher Beobachter angezogen. Aber es handelte sich in 
friihen Werken nur um beilaufige Bemerkungen, die nicht auf 
griindlichen Studien beruhten. Die erste Untersuchung, die sich 
eingehender mit der friihen Entwicklung des Kindes beschAftigte, 
war die des Marburger Philosophen Dietrich Tiedemann (1787). Er 
verOffentlichte Beobachtungen an seinem Sohn Friedrich, welcher 
spater ein beriihmter Anatom wurde. Diese Studie befaBte sich 
jedoch hauptsachlich mit dem Seelenleben des Kindes und be- 
handelte die Kindersprache auch nur beilaufig. 

Der eigentliche Anfang der Kindersprachforschung ist fiir die 
Mitte des 19. Jahrhunderts anzusetzen. Mehrere Mediziner (Lé- 
bisch, 1851; Sigismund, 1856) richteten ihre Aufmerksamkeit auf das 
Kind, und ihre Beobachtungen schlossen das Sprechenlernen ein. 
Schon die erste dieser Studien (Lébisch) lenkte ihr besonderes 
Augenmerk auf die Reihenfolge der Lauterlernung, welche die 
Forschung seitdem standig beschaftigt hat. 

Bald darauf (1861) veréffentlichte auch der erste Sprachfor- 
scher, Schleicher, knappe Beobachtungen aus der Kindersprache, 
mit Nachdruck auf Lautlernen. Seiner Anregung folgte Baudouin de 
Courtenay (1870) mit einer umfassenderen kleinen Studie, die auBer 
Lautlichem auch andere Teile der Kindersprache behandelte. 

Damit war das Eis gebrochen, und ein Strom von Untersu- 
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chungen folgte, der im Laufe der Zeit zur Flut wurde. Das Interesse 
fir Kindersprache wurde immer gréBer, unter Sprachwissen- 
schaftlern und mehr noch unter Psychologen und Padagogen, 
aber auch unter Vertretern der verschiedensten anderen Fach- 
gebiete!. Bekannte Namen wie Darwin, Taine, Wundt, Debrunner, 
van Ginneken, Grammont, Hempl, Simonyi, Meringer, Fespersen, Vendryes, 
Sapir, Marcel Cohen finden sich unter den Bearbeitern der Kinder- 
sprache*. In der Sprachwissenschaft waren die Beitrage lange bei- 
laufig und verstreut; erst in den letzten Jahrzehnten ist das Studium 
der Kindersprache auch dort zu voller Anerkennung gelangt. 

Die Geschichte der Erforschung der Kindersprache ist neuer- 
dings zweimal dargestellt worden: ausfiihrlich vom psychologischen 
Gesichtspunkt aus von Richter (1927), knapp in sprachwissenschaft- 
licher Schau von Leopold (1948a). Die Absicht ist hier nicht, diese : 
Ubersicht zu wiederholen. Nur die Anfange der Kindersprach- 
forschung sollten kurz herausgestellt werden. Fiir die Zwecke dieses 
Berichts mag es nicht iiberfliissig sein, darauf hinzuweisen, daB sich 
unter den Verfassern mehrere bekannte Phonetiker befinden, die 
kleinere oder gréBere Beitrage geliefert haben: Gutzmann (1894), 
Ripman (1906), Passy (1937), Fespersen (1916, 1922, 1923) *%. Fespersen 
ist der einzige Verfasser einer Einfiihrung in die Sprachwissen- 
schaft, welcher der Kindersprache einen Hauptteil seines Buches 
widmet. 

Unter dem Gesichtspunkt der Phonetik sollen auch die Ver- 
fasser aufgefiihrt werden, die vor 1948 die Erlernung der Sprach- 
laute behandelt haben?: Pollock (1878), Perez (1878), Egger (1879), 
Preyer (1882), Sikorsky (1883), Deville (1890-91), Tracy (1893), Ste- 
venson (1893), Gutzmann (1894), Lukens (1894), Sully (1896), Oltu- 
szewskt (1897), Franke (1899, 1906), Wundt (1900), Rouma (1907), 
Bloch (1913, 1921), Hoyer (1924), Guillaume (1925), Holmes (1927), 
Réttger (1931), Grégoire (1933, 1937, 1947), Voegelin and Adams (1934), 
Seth and Guthrie (1935), Lewis (1936, 21951), Leopold (1939, 1947), 
Velten (1943), de Camp (1946). Von diesen erfassen Grégoire und 
Leopold den gesamten Lautstand der beobachteten Kinder und seine 
Entwicklung. In diesem Zusammenhang sind weiter die Beobach- 


1 Der Sachweiser zu meiner Bibliographie der Kindersprache (1952) fiihrt die Ver- 
treter der verschiedenen Wissenschaftsgebiete auf. 

® Die bibliographischen Angaben fiir diese Ver6ffentlichungen vor 1948 sind nicht 
in das Literaturverzeichnis aufgenommen. Sie sind aus meiner Bibliographie (1952) zu 
ersehen. 
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tungen an zweisprachigen Kindern (Ronjat, 1913; Pavlovitch, 1920; 
Leopold, 1939, 1947) und die Veréffentlichungen iiber amerikanische 
Gruppenuntersuchungen (zusammenfassender Bericht: McCarthy, 
1946, 21954) zu nennen. Die letzteren, welche in statistischen Quer- 
schnitten das Sprechenlernen vieler Kinder darstellen und dadurch 
zum Ausgleich individueller Zufallsvarianten beitragen, benutzten 
(wie auch Lewis, Grégoire, Leopold und manche der Zeitschriften- 
artikel) die phonetische Umschrift des Weltlautbundes (API). 

Abgesehen von diesen zahlreichen Gruppenuntersuchungen, 
die auf Allgemeingiiltigkeit abzielen, handelt es sich im Vorher- 
gehenden meist um die genaue Beobachtung der Sprachentwick- 
lung einzelner Kinder. In der Kindersprachforschung ist die Zeit 
fiir eine zuverlassige zusammenfassende Darstellung noch nicht 
gekommen. Wir stehen noch im Stadium, in welchem weiteres 
Quellenmaterial in der Form von Einzelstudien bendtigt wird. Es 
ist erfreulich, daB in dieser Richtung seit 1948 weitergearbeitet 
worden ist, wie im folgenden zu berichten sein wird. Trotzdem ist 
eine Zusammenfassung immer wieder versucht worden, teils in 
Verbindung mit der Beobachtung von Einzelkindern, teils unab- 
hangig davon, auf Grund der vorliegenden Literatur. Die Versuche 
sind als verfriiht zu betrachten, aber manche dieser Darstellungen 
(nicht alle) haben dennoch Wert als vorlaufige Synthesen. Ich 
erinnere dafiir an die Arbeiten? von Egger (1879), Compayré (1893), 
Tracy (1893), Sully (1896), Ament (1899), Franke (1899), Wundt 
(1900), AMeumann (1903), Stern (1907), O'Shea (1907), McCarthy 
(1913; 1946, 21954), K. Biihler (1918), Pavlovitch (1920), Fespersen 
(1922), Praget (1924), Delacroix (1924), C. Biihler (1928), Decroly 
(1933), Lewis (1936, 21951), Kainz (1943). Leopold (1939, 1947) 
verzichtete auf Zusammenfassung, gab aber zahlreiche Handhaben 
zum Vergleich in den Literaturverweisen der FuBnoten. Fiir Zwei- 
sprachigkeit deutscher Kinder im Ausland gab Gezfler (1938) eine 
gute Gesamtdarstellung; sein Versuch, gleichzeitig tiber Kinder- 
sprache im allgemeinen zu berichten, ist dagegen als verfehlt zu 
betrachten. 

Als klassische Werke tiber Kindersprache sind kiirzlich die 
von Stern, Grégoire und Leopold bezeichnet worden®. Die Liste ist viel 


3 Ubereinstimmend und fast gleichzeitig, jedoch zweifellos voneinander unabhan- 
gig, von dem Wiener Psychologen Kainz (Sprachforum 2: 311, 1956/57 — erschien 
1958): «klassischen Werken» — und von den amerikanischen Sprachforschern Kahane 
and Saporta (1958): «the three indispensable standard works». 
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zu kurz. Viele der oben genannten Werke sollten eingeschlossen 
werden, und seit 1948 sind, wie unten zu ersehen, noch einige 
wichtige Quellenwerke hinzugekommen. Einer scharf beschrankten 
Liste von Quellenwerken wiirde ich mindestens das bahnbrechende 
Buch von Preyer zufiigen und dann doch die Auslassung von Bloch, 
Deville, Gheorgov, Linder, Perez und manchen anderen bedauern. Fir 
die Phonetik der Kindersprache ist das sonst wirklich klassische 
Werk von Stern weniger wichtig, denn es betont das Lernen der 
Laute nicht und ist knapp in der Behandlung der ersten beiden 
Lebensjahre, in denen der wesentliche Teil dieses Lernens vor 
sich geht. 

Ebenfalls unter dem Gesichtspunkt der Phonetik miissen noch 
zwei theoretische Studien hervorgehoben werden, die sich bemiih- 
ten, Ordnung in das anscheinende Chaos der Reihenfolge der Laut- » 
erlernung zu bringen. Der Philosoph Fritz Schultze wahlte 1880 
dafiir das Prinzip der artikulatorischen Leichtigkeit der Laute. Die 
Darstellung seiner Hypothese gliickte ihm als AuBenseiter in der 
Phonetik nicht restlos, aber sie wurde weithin zum Angelpunkt der 
Auseinandersetzung in der folgenden Literatur und wurde 1894 
und 1899 von dem Phonetiker Gutzmann angenommen und phone- 
tisch unterbaut‘*. Jedoch fiihrte der rein phonetische Weg nicht zum 
Ziel. Die Lésung fand Fakobson (1939, 1941, 1949), indem er statt 
der Folge der Einzellaute die Folge der Phoneme beim Sprechen- 
lernen ins Auge faBte. Die Erkenntnisse der phonemischen (phono- 
logischen) Sprachbetrachtung erwiesen sich auf dem Gebiet der 
Kindersprache als besonders fruchtbar, ohne daB es nétig war, auf 
die esoterische Terminologie der verschiedenen Schulen dieser 
Richtung einzugehen. Sie gestatteten, das Augenmerk auf das 
Lernen grober Kontraste zwischen groBen phonemischen Laut- 
kategorien zu richten und den fortschreitenden Einbau immer 
feinerer Unterkontraste im Lautlernen zu verfolgen, der beim 
Kinde erst spater zur Auffassung enger Lautgruppen und zuletzt 
zum konventionellen Gebrauch der Einzellaute fiihrt®. Auf diese 
Weise kénnen wir vorwartskommen auf dem Wege zu allgemein- 


* Grégoire billigt Schultzes Prinzip noch 1937 (p. 33, Anm. 1). 

5 Bei der Arbeit am 2. Band (Lautlehre) meines Werkes Speech Development of a 
Bilingual Child, der erst 1947 erscheinen konnte, hatte ich ohne bewuBte Anwendung 
der phonemischen Methode schon das Kontrastprinzip beim Lernen der Vokale erkannt. 
Fiir die Anwendung auf die Konsonanten bin ich Jakobson und der phonologischen 
Schule verpflichtet. 
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giiltigen Einsichten. Fakobsons Studie bedeutet einen entscheidenden 
Durchbruch in der Kindersprachforschung und sollte, besonders 
vom Standpunkt der Phonetik, unter die klassischen Werke ein- 
gereiht werden — zwar nicht unter die Quellenwerke (akobson 
stiitzt sich auf die Literatur, nicht auf eigene Beobachtungen), aber 
unter die theoretischen Darstellungen der Lautaneignung *, 


* 


Nach diesem Riickblick auf Héhepunkte der Kindersprach- 
forschung bis 1948 soll tiber den Fortgang der Forschung berichtet 
werden. Dabei wird hier und da auf Verdéffentlichungen zuriick- 
gegriffen werden, die einige Jahre vor 1948 erschienen sind, teils 
weil sie im letzten Bericht iiber den Gang der Forschung nicht er- 
wahnt wurden, teils weil die Zuspitzung des vorliegenden Berichts 
auf die Phonetik der Kindersprache eine Akzentverschiebung mit 
sich bringt. 

Es ware vielleicht zu erwarten gewesen, daB der Abschnitt iiber 
Kindersprache in Kaisers Handbuch der Phonetik (1957) den Leser 
iiber den Stand der Forschung unterrichtete. Jrwin, der Verfasser 
dieses Abschnittes, hat sich jedoch im wesentlichen damit begniigt, 
zusammenfassend iiber die Untersuchungen seines eigenen Arbeits- 
kreises zu berichten. Diese sind in einer groBen Zahl von ganz 
knappen statistischen Darstellungen veréffentlicht worden, welche 
das Lautlernen kleiner Kinder bis zum Alter von 2% Jahren nach 
allen méglichen Gesichtspunkten beleuchten. Seine kurze Biblio- 
graphie fiihrt hauptsachlich diese Arbeiten seiner Schule auf. Fir 
die Untersuchung der Lautentwicklung in den ersten Lebensjahren 
und ihrer Gesetzmafigkeit ist Jrwins Kreis wichtig. Aber sein Ka- 
pitel faBt nicht einmal die Beobachtungen anderer Forscher auf 
diesem beschrankten Gebiet zusammen. Der Bericht iiber den Stand 
der Forschung im allgemeinen ist noch zu leisten. 

Als erstes sollen die gré8eren Quellenwerke iiber Kinder- 
sprache genannt werden, die im letzten Jahrzehnt erschienen sind. 
Der Psychologe Valentine (1942, 41950) schrieb ein grofes, reich- 
haltiges Werk iiber die geistige Entwicklung in der frithen Kindheit, 
gestiitzt auf die Literatur und eigene Beobachtungen an seinen fiinf 


® Schultzes Prinzip und Jakobsons Auffassung lassen sich doch wohl vereinbaren, 
trotz Jakobson (1941, p. 9). Vgl. Leopold (1947), § 417, Anm. 106, und §§ 497-500 sowie 
Ohnesorg (1948b), p. 177. Beide Verfasser bemiihen sich, die Kriterien fiir Leichtigkeit 
und Schwierigkeit der Laute zu verfeinern. 


196 Leopold, Kindersprache 


Kindern. Ein Kapitel (pp. 367-420) befaBt sich griindlich mit dem 
Sprechenlernen. Es behandelt besonders das Lautlernen in all- 
gemeinverstandlicher Darstellung, ohne phonetische Umschrift; es 
besteht vor dem Urteil des Sprachwissenschaftlers’. 

Leopold (1949 a, b) fiigte den beiden friither erschienenen Banden 
(1939 Wortschatz, 1947 Lernen der Laute) des Werkes iiber die 
sprachliche Entwicklung seiner zweisprachigen Tochter zwei wei- 
tere Bande hinzu, welche die Grammatik und allgemeine sprach- 
liche Probleme bis zum Ende des zweiten Lebensjahres systematisch 
behandeln und die Darstellung in Tagebuchform (mit phonetischen 
Umschriften) fiir spatere Jahre der Kindheit fortftthren. 

Nicht weniger als fiinf ernsthafte Quellenwerke erschienen 
1948-1957 in Osteuropa. Es ist sehr zu begriiBen, daB damit wei- 
teres zuverlassiges Quellenmaterial aus slawischen Sprachen und 
aus dem Ruma§anischen zur Verfiigung steht®, denn eine kiinftige 
zusammenfassende theoretische Darstellung der Kindersprache 
sollte sich auf gut beobachtete Tatsachen aus den verschiedensten 
Sprachgebieten stiitzen. Auch fiir die westlichen Sprachen sind 
weitere griindliche Beobachtungen der sprachlichen Entwicklung 
einzelner Kinder wiinschenswert. 

Gvozdev, der seit 1927 an der russischen Kindersprache arbeitet?, 
veroffentlichte 1948 ein weiteres Buch iiber den Gegenstand?®. 

Der Tscheche Ohnesorg brachte 1948, von Grégoire angeregt, 
zwei Biicher heraus, in denen er die Sprache seines Sohnes genau 
darstellt, teils in systematischer, teils in chronologischer Anordnung. 
Das kleinere Buch (1948a), ganz auf tschechisch geschrieben, stellt 
die Sprachentwicklung bis zum fiinften Lebensjahr gemeinverstand- 
lich, aber mit wissenschaftlicher Strenge dar, mit Betonung des 
Wortschatzes, ohne Eingehen auf das Lernen der Laute. Das gré- 
Bere Buch (1948b), von einer franzésischen Zusammenfassung be- 
gleitet, ist fiir gelehrte Leser bestimmt und bringt griindliche und 
zuverlassige Angaben iiber das Sprechenlernen bis ins vierte Jahr, 
uberwiegend fiir das dritte Jahr. Die Phonetik des Kindes ist ein- 


? Vgl. Collinson, Archivum Linguisticum 2: 188. 

8 Da ich diese Sprachen nicht beherrsche, stiitze ich mich im folgenden auf meinen 
allgemeinen Eindruck, auf beigefiigte Zusammenfassungen in westlichen Sprachen und 
auf das Urteil anderer Sprachwissenschaftler. Mein allgemeiner Eindruck ist giinstig. 
Es handelt sich um ernst zu nehmende Studien. 

® Siehe meine Bibliographie der Kindersprache. 

10 Guozdevs Arbeiten kenne ich nicht aus eigener Anschauung. Nach Jakobson and 
Halle ist das neue Buch wichtig fiir die phonemische Betrachtung der Kindersprache. 
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gehend behandelt (spezieller Teil, pp. 11-42; theoretischer Teil, 
pp. 42-68), mit Nachdruck auf Intonation. Die taglichen Notizen 
wurden in phonetischer Umschrift (nicht API) gemacht. Jedoch ist 
auch hier der gréBere Teil des Buches (pp.69-172) einer alpha- 
betischen Liste von 1920 Wortern gewidmet, mit knapper Angabe 
einiger phonetischer Formen. 

Der Pole Kaczmarek (1953) schrieb eine linguistisch orientierte 
Studie tiber die Sprachentwicklung seiner Kinder auf Grund sorg- 
faltiger Beobachtung, mit guter Herausarbeitung der verschiedenen 
Entwicklungsstufen bis zum Alter von sieben Jahren. Das Buch ist 
eine ernsthafte wissenschaftliche Darstellung (mit einer deutschen 
Zusammenfassung), die auch die Entwicklung des « Gefiihls fiir das 
Phonem» behandelt, leidet aber an einem Uberma8 von Ver- 
allgemeinerung, welche weniger wertvoll ist als die spezifischen 
Beobachtungen??. Immerhin ist das entwickelte Gesamtbild der 
Kindersprache ansprechend. 

Ein anderer polnischer Sprachforscher, Smoczynski, verdffent- 
lichte 1950 einen langeren Artikel und 1955 ein Buch, welche von 
mehreren kundigen Beurteilern als wichtig fiir die Darstellung 
phonemischer Kontraste in der Kindersprache bezeichnet werden ®. 

SchlieBlich steuerte Rumanien 1957 ein griindliches Buch iiber 
Kindersprache bei. Die Verfasserin, Slama-Cazacu, ist Psychologin. 
Sie untersucht durch Beobachtungen und Experimente an 120 Kin- 
dern in Anstalten fiir Kinder vor dem schulpflichtigen Alter die 
Frage des Zusammenhangs zwischen der Entwicklung des Sprechens 
und der Entwicklung des Denkens. Wortbedeutung und Satzbau 
stehen im Mittelpunkt ihres Interesses. Das Lernen der Laute wird 
nicht behandelt, denn die dafiir wichtigen ersten beiden Lebens- 
jahre sind nicht mit erfaBt. Die westliche Literatur, bis zur neuesten, 
ist ausgiebig (allerdings nicht ersch6pfend) benutzt. Selbst einige 
der jiingsten sprachwissenschaftlichen Arbeiten in Amerika sind 


11 P. L. Garvin (Word 7: 195 f.) nennt Ohnesorgs Biicher die dritte groBe Einzel- 
untersuchung aus der Feder von Sprachforschern, nach Grégoire und Leopold. Der Vor- 
name der Alteren Tochter Ohnesorgs, im Vorwort erwahnt, ist Karla, buchstablich 
derselbe wie der meiner jiingeren Tochter, die in meinem vierbandigen Werk mit- 
behandelt ist. 

12 Nach Garvins Urteil (Language 3/: 104 f.) ist Kaczmareks Buch nicht so griindlich 
wie die Biicher von Leopold und Ohnesorg, obwohl der Verfasser die Befahigung gehabt 
hatte, eine ahnliche monographische Studie zu schreiben. Er bedauert das Uberwiegen 
theoretischer Betrachtungen. 

18 Beide sind mir unzuginglich. Das Buch war schon 1956 vergriffen. 
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herangezogen. Die Verfasserin ist sich bewuBt, daB das Problem 
nicht nur fiir Psychologie und Padagogik, sondern auch fiir die 
Sprachwissenschaft von Interesse ist, und verfallt nicht in den 
Fehler vieler Psychologen, bei der Behandlung kindersprachlicher 
Fragen die linguistischen Arbeiten auBer acht zu lassen. Wenn auch 
die Blickrichtung der Psychologen und der Sprachforscher verschie- 
den ist, beide tragen zur Erhellung des Sprechenlernens bei und 
sollten an den Untersuchungen des andern Fachs nicht voriiber- 
gehen. 

Neben diesen gré8eren Darstellungen der Kindersprache aus 
dem Osten ist aus dem Westen Rostand (1951) zu nennen. Der Titel 
des franzésischen Werkes laBt nicht vermuten, daB es sich um eine 
Darstellung der Kindersprache handelt. Tatsachlich dient das 
ganze Buch der Aufgabe, die Entwicklung der Persénlichkeit des 
Kindes am Lernen der Sprache aufzuzeigen, auf Grund eigener 
Beobachtungen und (unvollstaéndiger) Verarbeitung der Literatur. 
Darin liegt sein Wert; auf die psychoanalytische Einkleidung wiir- 
den viele Leser gern verzichten. Wortschatz und Satzbau werden 
vom Standpunkt des Psychologen untersucht; das Lernen der Laute 
wird nicht behandelt. 

Der franzésische Sprachwissenschaftler Marcel Cohen hat 1952 
seinen friiheren Beitragen zur Kindersprachforschung “4 eine gréBere 
Studie folgen lassen, in der er die Wichtigkeit dieses Forschungs- 
zweiges fiir die Sprachwissenschaft wie fiir die Nachbarwissen- 
schaften herausstellt. Er fordert sogar die Einrichtung eigener Lehr- 
stithle fiir Kindersprache. Er bemiiht sich, fiir die kiinftige Forschung 
die Methode herauszuarbeiten und eine eigene Terminologie zu 
schaffen. AuBer diesen grundsatzlichen Erwagungen bringt er aus- 
fihrliche Tagebuchnotizen iiber sieben Kinder und Enkelkinder, 
denen sich noch ein paar Angaben iiber ein kiirzlich geborenes 
Kind zugesellen (p.215, Anm.1). Es handelt sich um ausgewahlte, 
aber griindlich beobachtete Tatsachen, wie denn Cohen betont, daB 
wirkliche Beobachtung die einzige zuverlassige Grundlage fiir Kin- 
dersprachstudien sei. Die verschiedenen Stufen des Sprechenlernens 
werden mit Benutzung der jiingsten Literatur dargestellt, wobei 
dem Lallen und dem Lernen der Laute gebiihrende Aufmerksam- 
keit geschenkt wird. Phonetische Umschrift (nicht API) wird ver- 


44 Siehe meine Bibliography of Child Language. Der Artikel Sur les langages 
successifs de l’enfant (1925) ist 1955 in Cohens gesammelten Studien (pp. 96-111) 
wieder abgedruckt worden, mit einer knappen Abanderungsnotiz. 
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wandt, jedoch ist eine systematische Darstellung des Lautlernens 
nicht beabsichtigt. 


* 


Abgesehen von diesen gréBeren Werken ist iiber eine lange 
Reihe kleinerer Arbeiten neueren Datums (seit 1948) auf ver- 
schiedenen Gebieten der Kindersprachforschung zu berichten. Wie 
in diesem ganzen Referat wird das Gesamtgebiet behandelt, jedoch 
Nachdruck auf das Lernen der Laute gelegt. 

Erfreulich ist, daB in den letzten Jahren einige Studien er- 
schienen sind, welche das Lautlernen mit der phonemischen Me- 
thode untersuchen. Die Gesichtspunkte der Strukturanalyse haben 
sich als besonders geeignet fiir die Kindersprachforschung erwiesen, 
und ihre Anwendung verspricht, die Erhellung der Vorginge we- 
sentlich zu férdern. Die Beitrage sind z.T. in die technische Ter- 
minologie dieser Schule gekleidet, z. T. verwenden sie deren Grund- 
anschauungen in allgemeinverstandlicher Weise. 

Hierher gehdren die schon genannten statistischen Unter- 
suchungen des Jrwinschen Arbeitskreises iiber die Laute der friithe- 
sten Kindheit, deren Verdéffentlichung in sehr knappen Artikeln 
iiber 1948 hinaus weitergelaufen ist. 

Chao (1951) gab eine phonemische Analyse der Sprache seiner 
Enkelin Canta im Alter von 2 Jahren und 4 Monaten (2;4) in 
einem einmonatigen Querschnitt, der einen Wortschatz von etwa 
320 aktiv gebrauchten Wortern ergab. Die willkommene Ausdeh- 
nung der Kindersprachforschung auf entlegenere Sprachen, in 
diesem Falle Chinesisch, wird erfreulicherweise in mehreren folgen- 
den Arbeiten zu verzeichnen sein. Die Auswirkungen kindersprach- 
licher Vereinfachungen in der Mandarinensprache, die grofenteils 
mit einsilbigen Wo6rtern, oft nur durch Intonation unterschieden, 
arbeitet, sind von besonderem Reiz. Natiirlich ergibt sich daraus 
eine gréBere Zahl von Homonymen, als sonst in der Kindersprache 
zu beobachten sind). 

Leopold (1953-54) versuchte, von eigenen Beobachtungen in 
vorsichtiger Verallgemeinerung zu einer umfassenderen Darstellung 
des Lernens der Gegensatze auf lautlichem Gebiet und in anderen 
Bereichen der Kindersprache vorzustoBen. Strukturelle Gesichts- 
punkte sind dabei in ganz groBen Ziigen benutzt. 


15 Vgl. Leopold (1947), §§ 458-59. 
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Jakobson and Halle (1956) benutzten neben der Aphasie auch 
weitgehend die Kindersprache zur Gewinnung grundsatzlicher Er- 
kenntnisse fiir die allgemeine Sprachwissenschaft. Das Biichlein ist 
sehr knapp und abstrakt gehalten und entwickelt eine eigene Ter- 
minologie, die sich nicht einmal in die gelaufige Terminologie der 
Phonemik miihelos einfiigt. Es ist jedoch wichtig fiir die Theorie des 
Sprechenlernens; eigene Beobachtungen sind nicht darin enthalten. 
Die Reihenfolge, in welcher Kinder die Einzellaute ihrer Mutter- 
sprache kategorienweise lernen, wird in Tabellenform provisorisch 
festgelegt (p.41). Es wird, mit Bezug auf den Psychologen Wallon, 
als wahrscheinlich hingestellt, daB die Zerlegung in zweigliedrige 
Kontraste beim Lernen der Phoneme nicht nur ein niitzliches Prin- 
zip der Analyse ist, sondern Vorgiange in der geistigen Reifung des 
Kindes getreu widerspiegelt (p.47). Fakobson spielt in diesem Buch ° 
seine Rolle als fiihrender Theoretiker der Kindersprache und der 
Aphasie weiter. Er wirkt beide entschiedener als irgendein anderer 
Forscher in das Gewebe der allgemeinen Sprachwissenschaft hinein. 
Bei ihm ist die Erforschung der Kindersprache mehr als ein Rand- 
gebiet der Sprachwissenschaft; sie gehért zu ihren aufschluBreich- 
sten Belangen. Damit besinnt sich die Phonologie, zu deren Griin- 
dern Jakobson gehort, auf ein Gebiet, auf welchem ihre Methode 
besonders niitzlich ist. Weitere Studien von ihm in Buchform sind 
angekiindigt. 

Austerlitz (1956) verfaBte in der Weise der Strukturlinguistik 
eine griindliche Analyse der Laute und Formen der giljakischen 
Kindersprache auf Sachalin (Japan), auf die Angaben einer an- 
alphabetischen giljakischen Mutter gestiitzt, als ob es sich um eine 
Sprache eigenen Rechtes handelte. Nur beilaéufig wird erwahnt, 
daB die Zustande dieser Kindersprache den Bau der Vollsprache 
widerspiegeln. Die Untersuchung behandelt die Stufe des eigent- 
lichen Sprachlernens, nach dem Lallstadium. Eine Aufstellung von 
61 Wortern in kindersprachlicher und vollsprachlicher Form mit 
englischer Ubersetzung wird gegeben. Auffallig ist in dieser Kinder- 
sprache das Vorherrschen der Palatale und Velare. Sonst ergeben 
sich manche Parallelen zur westlichen Kindersprache. 

Ferguson (1956) stellte aus verschiedenen Quellen einschlieBlich 
eigener Beobachtung iiber 60 Worter aus der arabischen Kinder- 
sprache Syriens zusammen, ohne Altersangaben oder sonstige orien- 
tierende Einzelheiten hinzuzufiigen. Verschiedene Dialekte des Ge- 
biets sind in der Sammlung vertreten. Trotzdem und trotz des Ein- 
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flusses spezifischer Familiensprachen erweist sich ein Drittel der 
Kinderworter als gemeinsam fiir ganz Syrien. Das Material wird 
phonetisch-phonemisch ausgewertet. Pharyngale Reibelaute treten 
haufiger auf als in der Vollsprache. Grammatische Formen fehlen 
bei Kinderwéortern bis zum Alter von sechs Jahren fast véllig. Auch 
hier sind typische Ziige der Kindersprache tiberhaupt zu verzeich- 
nen, wie z. B. der Silbentyp Konsonant-Vokal und die Reduplikation. 

Leopold (1956) wiederholte die Darstellung der groBen Ziige des 
Sprechenlernens auf deutsch, mit Herausarbeitung des Kontrast- 
prinzips, besonders beim Lernen der Laute. 

Der Phonetiker Albright und seine Frau untersuchten in zwei 
Artikeln (1956, 1957) die Kindersprache in Bloomfieldscher Phone- 
mik. Die Methode ist in dem gréBeren Artikel die genaue phone- 
mische Analyse eines Teils einer zweistiindigen Bandaufnahme des 
Sprechens eines Knaben im Alter 2;2 (232 AuBerungen). Der kiir- 
zere Artikel behandelt das Lautgebaude eines achtjahrigen Knaben. 
Die phonetische Beispielfabel von der Sonne und dem Wind wird 
in der Sprache des Kindes wiedergegeben. 

Fraenkel (1958) wertete die Oppositionen im Lautlernen der 
Kinder, auf Velien (1943) gestiitzt, fiir die Theorie kiinstlicher 
Sprachen aus. 

Neben diesen Arbeiten, die mehr oder weniger das Lautlernen 
als das Lernen eines gegliederten Lautsystems ins Auge fassen?®, 
steht eine Reihe von Aufsatzen, die mehr phonetisch als phone- 
misch gefaft sind. 

Cross (1950) berichtete knapp iiber Beobachtungen an der 
Sprache eines Knaben im Alter 4;1—3, mit vergleichenden Fest- 
stellungen im Alter 5;0. Die Aufmerksamkeit ist auf wenige Falle 
von Lautersatz im Vergleich mit der englischen Vollsprache ge- 
richtet, besonders auf die ungewohnliche Behandlung der Labio- 


16 Dazu gehoren nicht die neueren Arbeiten von McCarthy (siehe ihren Sammel- 
bericht 1954), in welchem sie im Gefolge von Goldstein der «atomistischen» Betrachtung 
des Lautlernens eine «organismische» entgegenstellt. Es handelt sich hier zwar um eine 
ganzheitliche Auffassung, aber diese bezieht sich auf die Ganzheit der Persénlichkeit 
des Kindes, nicht auf die Ganzheit des Sprachgebaudes. Kurt Goldsteins Buch Language 
and Language Disturbances (New York 1948) gehoért nicht zur Literatur der Kinder- 
sprache; es befaBt sich mit Aphasie, ohne Nachdruck auf Kinder. Jedoch beachtet er 
die Bedeutung der Phonologie und der Kindersprachforschung fiir die medizinische 
Beleuchtung der Aphasie und fiir die Sprachtheorie (pp. 32-45). Die «organismische» 
Anschauung in der Biologie leitet er auf Vorgainger vor mehr als hundert Jahren, ein- 
schlieBlich Goethe, zuriick (p. 19). - Mehrere phonemische Studien tiber Kindersprache 
(von Allen, Utley, Saporta) sind nach 6ffentlicher Anzeige in Arbeit, z. T. seit vielen 
Jahren. Solche Plane scheitern oft an der Schwierigkeit der Aufgabe. 
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dentale. Ausfiihrliche Proben zusammenhangender Erzahlungen 
und aufgesagter Stiicke und Lieder werden in Bloomfieldscher Um- 
schrift vorgelegt. 

Hockett (1950) befaBte sich mit dem sprachlichen EinfluB von 
Kindern auf Kinder. Hockett ist Phonemiker, und phonemische 
Gesichtspunkte werden ins Auge gefaBt. Aber in dieser Studie 
handelt es sich nicht so sehr um die Phonemik der Kindersprache. Es 
kommt ihm vielmehr darauf an, Entwicklungen in der Vollsprache 
durch den Einflu8 alterer Kinder als denkbar aufzuweisen?’. 

Boyd-Bowman (1955) verfaBte eine ausgezeichnete Studie tiber 
die Bildung von Koseformen spanischer Vornamen, die er iiber- 
zeugend auf kindersprachliche phonetische Umgestaltungen zuriick- 
fiihrt. Das Spanische ist in dieser Beziehung besonders ergiebig, da 


solche Bildungen in Spanien und noch mehr in Lateinamerika un- . 


gewohnlich reichhaltig auftreten. Eigene Beobachtungen in Mexiko 
sind eingeschlossen. Koseformen waren vorher als willkiirlich an- 
gesehen und nicht untersucht worden. Es erweist sich aber, daB die 
Umformungen im allgemeinen strengen phonetischen Regeln der 
Kindersprache folgen und sich zu einem System zusammenschlie- 
Ben. Die Frage des Einflusses bodenstandiger Indianersprachen 
(besonders des Araukanischen in Chile) wird erwogen und auf ein 
verniinftiges Ma8 zuriickgefiihrt. Er laBt die Méglichkeit gelten, 
daB diese Sprachen die Neigung zum Gebrauch zahlreicher Kose- 
formen verstarkt haben. 

Templin (1957) untersuchte in einer grofBen statistischen Arbeit 
an einer Probe von 240 Kindern im Alter von drei bis acht Jahren 
das Lernen der Laute, die Fahigkeit zur Lautunterscheidung, Satz- 
lange und Satzbau sowie den Wortschatz unter Verwendung von 
Testmethoden. Das Ziel ist, Normen fiir die verschiedenen Alters- 
stufen aufzustellen. Die Behandlung der Laute ist rein phonetisch. 
Phonemische Gesichtspunkte sind der Verfasserin fremd. Sie nennt 
nur psychologische Titel. 

Auch Instrumentalphonetiker haben ihre Methoden der Kin- 
dersprachforschung dienstbar gemacht. Der Prager Phonetiker 
Hala (1948) benutzte Palatogramme und 4hnliche Hilfsmittel zur 
Untersuchung der Laute eines fiinfjahrigen tschechischen Mad- 
chens. Lynip (1951) verwertete in einer griindlichen Studie Band- 
aufnahmen und akustische Registrierung zur Erforschung der Lall- 


17 Die Wichtigkeit des Generationenwechsels wird in meinem Artikel The decline 
of German dialects (Word 15: 130-153, 1959) betont. 
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bildungen seiner Tochter mit dem Ziel, als erster die Aufnahmen 
durch das Ohr durch objektivere Methoden zu ersetzen. Kapitel 5 
seiner Arbeit (pp. 249-260) gibt einen Riickblick auf wichtigere Be- 
handlungen des Lallens in englischer Sprache 18. Untersuchungen mit 
Benutzung des Oszillographen sind bei McCarthy (1954) verarbeitet 
(siehe ihren Index). 

Wohl die einzige Spezialstudie iiber die Intonation in der 
Kindersprache hat Pike (1949) geliefert. Der theoretisch und 
praktisch wichtige Beitrag zeigt am Beispiel der beiden Téchter der 
Verfasserin, wie die Sprechmelodie der Erwachsenen auf die Stimm- 
fiihrung des Kindes einwirkt und je nach dem Vorbild der Umge- 
bung zur kindlichen steigenden Intonation fiihrt oder nicht. Da die 
Familie zeitweise unter Indianern lebte und die Mutter fast die ein- 
zige war, die englisch sprach, lie8 sich die Einwirkung des Vorbil- 
des auf das kindersprachliche Englisch genau beobachten. Die leb- 
hafte und nachdenkliche Plauderei des deutschen Germanisten 
Mohr (1954) iiber die Kindersprache, mit Beobachtungen an seinen 
eigenen vier Kindern, legt ebenfalls auf die Satzmelodie, nament- 
lich in vorsprachlichen AuBerungen, besonderen Nachdruck. Es sei 
hier auch an Ohnesorgs Interesse fiir Intonation erinnert. 


* 


Da dieser Bericht sich nicht auf das Lernen der Laute be- 
schrankt, sollen nun neuere Arbeiten iiber andere Gebiete der 
Kindersprache kiirzer behandelt werden. 

Fiir die Theorie der Kindersprache sind (nach Marcel Cohen) 
wichtig die Arbeiten von Simon (1948-1950) und Durand (1954). 

Spezialuntersuchungen iiber Formenlehre und Syntax liegen 
vor von Carlton (1947; analogische Verbformen bei Schulkindern), 
Leopold (1949a), Niemeyer (1953), Brown (1957; experimentelle psy- 
chologische Studie), Ruke (1958), Kahane and Saporta (1958). Die 
letztgenannte Studie behandelt auf Grund vorliegender biographi- 
scher Stoffsammlungen in drei Sprachen (Deutsch, Franzésisch, 
Englisch) das Lernen der Kontrastkategorien des Verbs in strengem 
strukturellem Formalismus. 

Der Wortschatz, von jeher der Lieblingsbereich weiter Kreise 
fiir Beobachtungen an der Kindersprache, fand zahlreiche weitere 
Darstellungen. Seashore (1948; siehe auch Seegers 1949) machte es 


18 Hier ist Dijks Arbeit (1946) tiber die Geschichte der Lallwortforschung nach- 
zutragen. 
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sich zur Aufgabe nachzuweisen, da der Umfang des Wortschatzes 
von Schulkindern allgemein groéblich unterschatzt wird. Zipf (1949) 
untersuchte in einem Kapitel seines Buches (pp. 134-155) das Ma- 
terial von nur zwei friiheren Studien der Kindersprache in bezug 
auf die Anwendbarkeit seines statistisch erfaBten Haufigkeitsprin- 
zips. Ihn interessiert jedoch der Wortschatz der Kindersprache nur 
beilaufig, zur Bestatigung seiner Hypothese. Mit der Literatur der 
Kindersprache ist er nicht vertraut. Der Titel seines Buches erinnert 
den Kundigen sofort an Schultzes «Gesetz»; jedoch sucht man den 
Namen Schultze vergeblich in seinem Index. Durand (1949) ver- 
folgte die Schicksale der Homonyme in der Sprache eines Kindes. 
Leopold (1949d) beleuchtete die Frage der Schopfung neuer Worter 
durch Kinder. Schoof (1953) schrieb eine Plauderei auf sprach- 
wissenschaftlicher Grundlage iiber die Rolle der Kinderworter in » 
der Hochsprache, die von den Etymologen iibersehen werde. Mohrs 
schon genannte Studie (1954) beschaftigt sich viel mit dem Wort- 
schatz. Richter-Feldmann (1955) gab eine alphabetische Liste des 
Wortschatzes eines deutschen Kindes 1;6 in volkstiimlicher Um- 
schrift. Dale and Reichert (1949, #1957) stellten eine umfassende 
Bibliographie der Wortschatzstudien zusammen, welche die Kin- 
dersprache im Entwicklungsstadium einschlieBt, Vollstandigkeit 
bis 1955 anstrebt und unverGffentlichte Studien mit erfaBt. Hierher 
gehért auch Nykl (1957), der die Bezeichnungen fiir die Eltern, 
besonders fiir die Mutter, in den Sprachen der Welt umfassend dar- 
stellt und mit Vorurteilen aufraumt, die auf einer zu beschrankten 
Ubersicht tiber die Sprachen beruhen. 

Spezialstudien iiber die Bedeutung der Worter liegen vor von 
Leopold (1948b, das Lernen der Wortbedeutungen; 1949c, Zahl- 
worter und Zahlbegriffe), Martin (1951; Mengebezeichnungen 
wie «einige, mehrere»), Werner and Kaplan (1950, 1952). Werners 
Studien, wie die Martins auf psychologischer Grundlage aufgebaut, 
verwenden experimentelle Methoden mit erfundenen Wortern, um 
den Vorgang des Lernens der Bedeutung aufzuhellen (mit ver- 
wickelten psychologischen Fachausdriicken). 

Erstaunlich zahlreich sind die Arbeiten iiber Zweisprachigkeit 
bei Kindern. Nachzutragen sind Sadlo (1935; polnisch-franzésisch, 
Laute), Nieuwenhuis (1929; niederlindischer Unterricht in Ost- 
indien) und Darcy (1946; Einwirkung der Zweisprachigkeit auf 
Begabungspriifungen). Neu seit 1948 sind: Christophersen (1948; 
Befiirwortung der Zweisprachigkeit, nicht in erster Linie auf Kinder 
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eingestellt), C.A.Smith (1948; gilisch-englisch), Tits (1948; spa- 
nisch-franzésisch-niederlandisch), Jones (1949; englisch-walisisch, 
Schulkinder), M. E. Smith (1949, 1957; Fortsetzung ihrer langjahri- 
gen Untersuchungen der Kinderzweisprachigkeit im vielsprachigen 
Hawaii), Waterhouse (1949; gewisse Indianerkinder in Mexiko ler- 
nen Spanisch vor der Muttersprache, die nur Erwachsenen zu- 
kommt), Boelens (1950, 1956; Friesisch in den Niederlanden), Stroh 
(1952; Mehrsprachigkeit in zahlreichen Unterkapiteln, davon eins 
iiber Flamisch-Wallonisch bei Schulkindern), Koenig (1953; ver- 
standnislose Ratschlage iiber Zweisprachigkeit als padagogisches 
Problem, mit Sprachfehlern gleichgestellt!), Unesco (1953; Zwei- 
sprachigkeit im Unterricht, politisch gesehen), Great Britain (1953; 
walisisch-englisch in Schulen), Leopold (1954, 1957; deutsch-eng- 
lisch), Voskuil (1956; niederlandisch-Hindustani), Carrow (1957; 
rein padagogische Untersuchung der Benachteiligung von Schul- 
kindern in Texas durch spanisch-englische Zweisprachigkeit), Leo- 
pold (1957-58; volkstiimlicher Aufsatz iiber Zweisprachigkeit deut- 
scher Kinder in den USA), Brouwer (1958; Friesland), Burling (1959; 
tibeto-birmanisch und englisch). 

Mehrere Arbeiten iiber entlegenere Sprachen, abgesehen von 
Zweisprachigkeit, sind schon genannt worden: Chao (Chinesisch), 
Austerlitz (Giljakisch), Ferguson (Arabisch). Dazu kommt noch Casa- 
grande (1948; Komantsche). Paiva Boléo (1956) fiihrte mehrere unver- 
offentlichte Dissertationen an der Universitat Coimbra auf und 
gab erganzende bibliographische Angaben aus dem portugiesisch- 
brasilischen Forschungskreis. 

Fir die Verflechtung der Kindersprache in die historische und 
allgemeine Sprachwissenschaft ist an Cohen, Hockett, Schoof und 
Jakobson and Halle zu erinnern. 

Sprachwissenschaftliche Zeitschriften, die ausdriicklich die 
Kindersprache auf ihr Programm gesetzt haben, sind Lingua 
(Holland) und Language Learning (Universitat von Michigan). 
Sie bringen aber nicht mehr Beitrage zu diesem Forschungszweig 
als manche andere Zeitschrift. In den letzten Jahren haben mehr 
und mehr sprachwissenschaftliche Zeitschriften ihre Spalten solchen 
Arbeiten gedffmet. Kindersprache ist unter Sprachforschern hof- 
fahig geworden. Jedoch sind nach wie vor weit mehr Beitrage in 
psychologischen und padagogischen Verdffentlichungen zu finden. 
Die fiir Sprachwissenschaftler wichtigen sind im vorigen schon 
beriicksichtigt. * 
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Bei der Verzeichnung von Arbeiten aus den Nachbargebieten 
ist daher fiir die Psychologie nur noch weniges nachzutragen. Ein- 
fiihrungen in die Psychologie, die friiher die Sprache nur fliichtig 
beriihrten, bringen in Amerika seit etwa 1930 regelmaBig ein 
Kapitel iiber die Spracherlernung!*. Anderseits behandelte sie 
Guillaume (1950), der seit 1925 eine Reihe von wertvollen Spezial- 
studien iiber Kindersprache geliefert hat, erstaunlich knapp. 
Mowrer (1950) hat zwei Kapitel tiber Sprechenlernen. Bergeron 
(1951) wird in einem Spezialwerk tiber Kinderpsychologie der 
Sprache kaum gerecht. Ein Werk 4hnlicher Art von Thompson 
(1952) hat ein langes Kapitel (pp.335-374) iiber die Sprachent- 
wicklung und beriicksichtigt sprachwissenschaftliche Arbeiten, be- 
friedigt aber nicht, besonders in den SchluBfolgerungen iiber Zwei- 
sprachigkeit. Hansen (1938, 41955) benutzt nur deutsche Ver- ° 
offentlichungen (304 Titel) und planmaéfig nur psychologische 
Literatur. In «ganzheitlicher» Auffassung, gestiitzt auf eigene 
Beobachtungen, behandelt er getrennt die «Friihphase» und die 
«Hauptphase» (Schulalter) in guter Verarbeitung der psycho- 
logischen Ergebnisse. Ein neues Forschungsgebiet ist die Psycho- 
linguistik. Osgood and Sebeok (1954) fassen die bisherigen Ergebnisse 
in esoterischer Darstellung, mit verzwickter Terminologie, gut zu- 
sammen. Mehrere Kapitel sind dem Sprechenlernen und der Zwei- 
sprachigkeit gewidmet. Eine Dissertation von Severs (1955), mit 
eigenen Beobachtungen an 228 Kindern im Alter von zwei bis 
sechs Jahren, folgt der psycholinguistischen Methode. 

Die technische Terminologie der Kommunikationstheorie wird 
von den Psycholinguisten verwendet. Uber diese Theorie berichtet 
Miller (1951) mit Benutzung statistischer Methoden. Kinder- 
sprache ist eingeschlossen. Auf weitere fiir die Phonemik nutzbare 
Literatur dieser mathematisch fundierten Schule verweisen Fakob- 
son and Halle (p.44, Anm.31). 

Psychologisch-padagogisch eingestellt sind die Arbeiten iiber 
die allgemeine Entwicklung der Kinder, die aus dem Kinder- 
forschungskreis der Yale-Universitat hervorgehen (Gesell und Mit- 
arbeiter, 1946-1956). Diese Untersuchungen schlieBen Sprache ein, 
sind aber wichtiger fiir die stufenweise Entwicklung der Gesamt- 
personlichkeit des Kindes als fiir die sprachliche Entwicklung. Eine 
davon (Métraux, 1950) spezialisiert sich auf Sprache, behandelt sie 


18 McCarthy (1954), p. 495. Dort sind Angaben iiber solche Kapitel zu finden. 
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jedoch nicht als Selbstzweck, sondern als Funktion in den Betiati- 
gungen der Kinder. Eine Gruppe von 207 begabten Kindern im 
Alter von 1 4 bis 4% Jahren wird untersucht, und typische Sprach- 
profile in sechsmonatigem Abstand werden fiir die Gruppe heraus- 
gearbeitet, unter Benutzung von API-Umschrift. Das Ziel ist, 
Normen aufzustellen, die fiir die Sprechheilkunde als Leitfaden 
dienen kénnen. Sprachwissenschaftliche Erkenntnisse bleiben un- 
beriicksichtigt. 

Fiir Sprachpathologie und Sprachtherapie, z.T. aus der Feder 
von Medizinern, sind zu nennen: Froeschels (1948; akustische und 
psychische Taubheit bei Kindern; Fréschels schreibt seit 1918 als 
Mediziner iiber Kindersprache und Aphasie und hat entscheidend 
zu Jakobsons Theorie beigetragen), Stein (1949a; trotz des Titels nur 
Beilaufiges itiber Kindersprache aus zweiter Hand; 1949b), Johnson 
(1950; Verfasser ist als Semantiker der Korzybski-Schule bekannt), 
Tervoort (1953; taube Kinder), Penfield (1953; gehirnphysiologisch 
fundierte Befiirwortung des friihen Lernens fremder Sprachen, mit 
Erfahrungen bei eigenen Kindern), Myklebust (1954; Horst6rungen 
bei Kindern auf Grund reicher Erfahrungen in seiner Sprech- 
klinik), Schzlling (1956; Sprechenlernen und Sprachstérungen auf 
physiologischer Grundlage, mit Beobachtungen in der eigenen 4rzt- 
lichen Sprechklinik), Beasley (1956; padagogisches Handbuch fiir 
Erzieher von Kindern mit verzégerter sprachlicher Entwicklung). 
Dem letzten Titel darf angereiht werden: Schreiber (1956; recht 
gutes praktisches Handbuch iiber das normale Sprechenlernen fiir 
Eltern, allerdings gerade phonetisch am schwachsten). 

SchlieBlich sind zwei soziologische Behandlungen aufzufiihren: 
Lewis (1948; theoretisches Werk des Kindersprachforschers auf pad- 
agogischer Grundlage, mit Benutzung einiger sprachwissenschaft- 
licher Schriften; der erste Teil stellt die Sprachentwicklung des 
Kleinkindes und des Schulkindes knapp dar) und Bossard (1948, 
21954; bewuBt auf Soziologie beschrankt; in zwei Kapiteln Kinder- 
sprache und Zweisprachigkeit als Erscheinungsformen des Familien- 
lebens). 

* 

Zusammenfassungen der Kindersprachforschung sind, wie ge- 
sagt, als vorlaufig zu betrachten. Die beste neuere ist die von 
McCarthy, die in der 2. Auflage (1954) auf die Hoéhe der Zeit ge- 
bracht ist. Sie berichtet nicht nur tiber den Gang der Forschung, 
sondern verarbeitet auch eingehend viele der erzielten Ergebnisse. 
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Die Darstellung ist nach den Einzelziigen der Kindersprache, von 
psychologischer Warte gesehen, gegliedert. Die psychologische, pad- 
agogische und soziologische Literatur ist griindlich ausgebeutet, 
besonders fiir Gruppenstudien. Die Verfasserin halt wenig von den 
biographischen Untersuchungen einzelner Kinder, die doch die 
Vorgange beim Sprechenlernen viel scharfer beleuchten. Die Be- 
handlung mancher psychologischer Probleme ist fiir den Sprach- 
forscher von untergeordnetem Interesse. Unter den Psychologen ist 
die Verfasserin wohl die produktivste und griindlichste auf diesem 
Gebiet. Sprachwissenschaftliche Arbeiten sind verwertet, aber nicht 
ausreichend. Jakobson wird in der Neuauflage mehrmals genannt, 
aber nur aus zweiter Hand. Die grundlegende Bedeutung seiner 
Theorie ist der Verfasserin nicht klar geworden. Fiir Sprachforscher 
kann ihre Zusammenfassung als handliche Ubersicht besonders fiir . 
amerikanische Gruppenstudien dienen, bedarf aber der Erganzung 
durch sprachwissenschaftlich eingestellte Schriften. 

Auch die zusammenfassende Behandlung von Kainz (1943) ist 
psychologisch eingestellt, geht aber mehr auf die Theorie des 
Sprechenlernens als auf sprachliche Einzelheiten ein. Die kommen- 
de Neuauflage verspricht Erganzungen aus der jiingsten Forschung. 
Das Buch ist ein willkommenes Gegenstiick zu McCarthy von deut- 
scher psychologischer Seite. Schon die erste Auflage gibt ein gutes 
Gesamtbild der kindersprachlichen Entwicklung in groBen Ziigen. 

Von padagogischer Seite wird die Kindersprache in der En- 
cyclopedia of Educational Research behandelt. In der ersten Auf- 
lage (1911-1918) war das Gebiet noch in Einzelthemen zersplittert. 
In der zweiten Auflage (1950) stellte McCarthy es zusammenhan- 
gend dar. Im Manuskript abgeschlossen ist fiir die nachste Auflage 
(1960) die Behandlung durch 7. B. Carroll, einen Padagogen, der in 
engster Fiithlung mit der amerikanischen Sprachwissenschaft arbeitet 
und auch den biographischen Studien Gerechtigkeit widerfahren 
1aBt. Er beriicksichtigt fast nur Studien in englischer Sprache, 
wahrend McCarthy auf die internationale Literatur eingeht. 

Eine sprachwissenschaftliche Gesamtdarstellung fehlt nach wie 
vor. Es ist auch besser, fiir eine solche die Bereitstellung von erheb- 
lich mehr Quellenstudien abzuwarten. 


* 


Dieser Bericht, der keinen Anspruch auf Vollstandigkeit macht, 
zeigt zur Geniige, daB es sich in der Kindersprachforschung auf 
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allen Seiten regt. Psychologie, Padagogik, Sprechkunde und ver- 
wandte Gebiete gewahren der Kindersprache mehr und mehr die 
wichtige Stellung, die ihr gebiihrt. Die Sprachwissenschaft, die 
lange gez6gert und nur gelegentliche VorstéBe in das Arbeitsfeld 
gemacht hat, hat neuerdings erkannt, daB sie mit in erster Linie zu- 
standig ist und daB die Kindersprache ihr wichtige Erkenntnisse 
vermitteln kann. Die raumlich und sachlich ausgebreitete Teil- 
nahme von Sprachforschern besonders in gréBeren biographischen 
Quellenwerken ist zu begriiBen. Die Erforschung der Kinder- 
sprache in einer wachsenden Auswahl verschiedenster Sprachen ist 
erfreulich. Die beginnende Mitarbeit der Strukturforschung, auf 
diesem Gebiete besonders ergiebig, ist mit Befriedigung zu verzeich- 
nen. Die zunehmende Verwendung der Weltlautschrift durch 
Sprachforscher und Gelehrte anderer Gebiete tragt zur Verschar- 


fung der Beobachtung des Lautlernens und zur Vergleichbarkeit 
der Ergebnisse bei. 
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Nachtrag 


Wahrend der Drucklegung erschienen weitere drei Biicher, die Beziehung zur 

Kindersprache haben: 

Cypreansen, L.; Wiley, J. H. and Laase, L. T.: Speech development, improvement, and 
correction, VII, 353 pp. (Ronald Press, New York 1959). 

Kaper, W.: Einige Erscheinungen der kindlichen Spracherwerbung erlautert im Lichte 
des vom Kinde gezeigten Interesses fiir Sprachliches. Proefschrift Amsterdam 1959, 
XXIII, 244 pp. (Wolters, Groningen 1959). 

Penfield, W. and Roberts, L.: Speech and brain-mechanisms, XIII, 286 pp. (Princeton 
University Press, Princeton, N.J. 1959). 


Von diesen ist nur Kapers Buch sprachwissenschaftlich eingestellt und fiir den 
Kindersprachforscher wichtig. Der Verfasser verzeichnet unter ausgiecbiger Benutzung 
der Literatur eingehende Beobachtungen iiber sprachliche BewuBtheit bei seinen zwei 
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Sohnen (1;7-—8;2) mit gewissenhafter Genauigkeit. Die Zuspitzung des Themas hat 
zur Folge, daB das Lernen der Laute im Hintergrund steht, aber die Weltlautschrift 
wird benutzt. 

Das Buch von Cypreansen und ihren Mitarbeitern geht aus den Kreisen der Sprech- 
kunde hervor und ist wesentlich den Belangen der Sprechheilkunde gewidmet. Von der 
sprachwissenschaftlichen Literatur ist sehr wenig benutzt. Das Lernen der Laute und die 
Lauttherapie werden auf phonetischer Grundlage behandelt, jedoch werden Fach- 
ausdriicke und Umschriften vermieden. 

Penfield und sein Mitarbeiter im neurologischen Institut von Montreal bringen 
wichtige Aufschliisse iiber die Lokalisierung von Sprechfunktionen im Gehirn auf Grund 
reicher gehirnchirurgischer Erfahrungen in Verbindung mit Beobachtungen iiber 
Aphasie. Das Werk ist in seinen Hauptteilen kein Buch iiber Kindersprache, aber im 
«Epilog» (S. 235-257) legt Penfield noch einmal auf gehirnphysiologischer Grundlage 
seine Uberzeugung dar, daB die frithe Jugend die beste Zeit fiir das Lernen fremder 
Sprachen ist. 


Adresse des Autors: Dr. Werner F. Leopold, 1409 Rosalie Street, Evanston, Ill. (USA). 


Libri 


Byron J. Koekkoek: Zur Phonologie der Wiener Mundart. Beitrage zur deutschen Phi- 
lologie, herausgegeben von Walther Mitzka, Band 6. Wilhelm Schmitz Verlag in 
GieBen, 1955. 80 S. 


Die Arbeit von Byron 7. Koekkoek, urspriinglich eine Wiener Dissertation, steht 
innerhalb der europadischen Phonologie, obwohl, nicht im Gegensatz dazu, auch der 
Schiiler Pikes zu Worte kommt. «Phonetik und Phonologie sind eng miteinander ver- 
bunden» und «Die Phonologie bestimmt die einzelnen phonetischen Tatsachen»: in 
diesem Sinn gliedert sich die Arbeit in einen phonetischen und einen phonologischen 
Teil, jener als Vorbereitung und dieser als Weiterfiihrung aufgefaBt. Zugrunde gelegt ist 
der phonetischen Beschreibung und phonologischen Analyse nur eine Variante der in 
mehrere Spielarten aufgespalteten Wiener Sprechweise, diejenige, «welche man biir- 
gerlich-konservativ nennen kénnte», welche «die jiingeren Wiener Sprachneuerungen 
noch nicht angenommen hat und vorwiegend dem einheimischen Mittelstand eigen ist». 

Die Arbeit untersucht Einzelphoneme und Phonemkombinationen, nicht nur 
Vokal- und Konsonantenphoneme, sondern auch Phoneme des Druckes, der Takt- 
gruppengrenze und der Tonhdhe. Die Phoneme des Druckes sind Drucklosigkeit, 
schwacher, starker und iiberstarker Druck, die Phoneme der Taktgruppen sind pro- 
visorische und endgiiltige Pause, so wie bei Pike. Es werden fiinf Stufen der Tonhdhe 
unterschieden und diese Stufen als Phoneme betrachtet, aus denen sich die Bedeutungs- 
einheiten der Intonation zusammensetzen. 

Eine der wichtigsten Fragen, die K. lést, ist der Zusammenhang von Vokaldauer, 
Silbenschnitt und konsonantischem Starkegrad in der Wiener Mundart. Kurzer Vokal 
(und Diphthong) mit festem AnschluB erscheint hier ausschlieBlich in der Stellung vor 
Fortis: K. betrachtet den konsonantischen’Starkegrad als phonologisch relevant, dagegen 
Vokaldauer und Silbenschnitt als irrelevant. Wenn aber Fortis nur nach kurzem Vokal 
(und Diphthong) mit festem AnschluB8 vorkommt, in allen tibrigen Stellungen Lenis, so 
ergibt sich jedenfalls weiter, daB Fortis das merkmalhafte Glied der konsonantischen 
Starkegradkorrelation ist. 

K. vertritt die Ansicht, daB die Lautfolge gh-, z. B. in ghoed «kalt» oder ghopt 
«gehabt» als «Anlautvariante des Phonems /» aufzufassen ist. Dabei erklart er selbst diese 
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Auffassung als auBerst willkiirlich. Sie ist es auch, denn es wird dabei keine Riicksicht 
auf g genommen, das zu k in aufhebbarem Oppositionsverhiltnis steht, indem im Wort- 
anlaut ausschlieBlich g erscheint. gh- muB vielmehr als Lautverbindung g +h gewertet 
werden, entsprechend der Pfalzschen Auffassung der mittelbayrischen «Aspirata kh—». 

K. hebt selbst als ein Hauptergebnis seiner Arbeit die Feststellungen iiber die 
Intonation des Wienerischen hervor. So zeigt er, daB ein Aussagesatz im Wienerischen 
nicht unbedingt fallend sein muB, er stellt fiir die steigende Intonationskurve 2-2-4 
(mit starkem Druck auf dem héchsten Ton 4) die Bedeutung «Aussagesatz mit einer 
starken letzten Silbe» fest. Ein System der Intonationen allerdings hat KX. nicht auf- 
gedeckt. 

Im ganzen eine klarende und zugangliche Arbeit. Wird die deutsche Mundart- 
forschung mit der Zeit doch zum phonologischen Standpunkt vordringen? 


P. Trost, Prag 


Paul L. Garvin (Editor): Report on the Seventh Annual Round-Table Meeting on Lin- 
guistics and Language Study. Georgetown University Press, Monograph Series on 
Languages and Linguistics, No. 9, December 1957. VII + 232 p. $3.50. 


Sixteen papers presented to the Round-Table Meeting are reproduced, together 
with contributions to the discussions that followed. The papers are grouped, as in the 
sessions at which they were presented, under five headings: Approaches to Syntax (Henry 
Lee Smith, Superfixes and syntactic structures; Leonard Newmark, The Word as a descrip- 
tive unit; W. Nelson Francis, An Interim syntax for the classroom; Gerald Dykstra, Emic 
proportion; Paul L. Garvin, Operations in syntactic analysis); Who needs Linguistics? 
(one paper of this title, by Archibald A. Hill); The Teaching of English as a Foreign Language 
(Edwin T. Cornelius, The Role of the native speaker in the teaching situation; Bernard 
Choseed, The Problem of linguistically diversified classes; Robert L. Allen, Graphic Gram- 
mar: the use of colors to teach structure; Archibald A. Hill, Terminology: some conflicts 
and compromises; Robert Lado, Problems in learning the culture); Perspectives of Lin- 
guistic Science (Fred W. Householder, Rough Justice in linguistics; Ward H. Goodenough, 
Cultural Anthropology and Linguistics; Alphonse Fuilland and Eugene Elliott, Perspectives 
of linguistic science; A. C. Reynolds, Mathematical Linguistics —- a new discipline) ; and 
Linguistics and Humanistic Study (one paper of this title, by Kemp Malone). 

The papers in the two last groups are concerned with the basic assumptions of 
linguistics and its status as a science, with the relations between Descriptive and Histor- 
ical Linguistics and with divergent theories of linguistic description. These bring out 
clearly some of the major issues in American linguistics; they must be read in the 
context of the work of American linguists in the past two decades. The controversies 
flourishing within American linguistics are significant for linguists everywhere; some 
of the issues however differ in their relative importance on the two sides of the Atlantic. 
For instance, in “‘hocus-pocus”’ versus ““God’s truth” (Householder, 153), and in the question 
whether formal description should exclude considerations of meaning, both the London 
and the Copenhagen varieties of General and Descriptive Linguistics tend towards the 
hocus-pocus and, while yielding no ground away from rigorous formal analysis, insist 
that meaning, however variously defined, figures integrally within linguistic description. 

To many of us Juilland and Elliott’s observation (195) that excessive formalism has 
reduced the status of linguistics among the sciences will seem pessimistic and remote. 
In Britain at least, its status has risen markedly since the war (and, it should be added, 
the impression gained of the United States — at least from a distance — is that much the 
same is true there). On the other hand Juilland and Elliott’s statement of the different 
materials and aims of Descriptive and Historical Linguistics is a convincing reminder 
of the irrelevance of the “conflict”? between the two: there is still, unfortunately, much 
lack of mutual understanding here. It is Householder who, while explicitly cautious in 
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predicting future trends, gives the clearest perspective to present approaches. If the 
future, both in Europe and in America, lies with ‘‘rough justice’, this is because lin- 
guistics is not, and cannot be, isolated from other sciences: the statistical, contextual, 
informational and polysystemic character of linguistic observations belongs to the 
common stock of mid-century methodology. An illustration of this is Goodenough’s paper 
on linguistics in its relation with cultural anthropology; Goodenough proposes (170) to 
integrate linguistics into a general semiotics by generalizing the twofold nature of the 
sign, as “iconic” and ‘“‘non-iconic’’, to be applicable to all cultural forms. 

Among the varied items in the section on English as a foreign language are Allen’s 
account of a procedure for the classroom presentation of linguistic structures by co- 
lors — which, as Garvin points out (148), is of interest also as an analysis of English lending 
itself in general to some form of linear symbolism —, and Hill’s brief plea for stricter 
criteria, including reference to the purpose of the description, to guide the choice of 
linguistic terminology. [Hill’s own illustrative proposal (139), of “first mention article”’ 
and ‘‘second mention article” for the English indefinite and definite article respectively, 
is however not a happy one: the definite article operates much more frequently as 
deictic in qualifier structures than as a marker of second mention. ] 

The papers in the first section raise in practice one of the basic problems discussed 
in the later session on theory: the relation, and direction of procedure, between the 
levels of description. It is important here to distinguish between two separate hier- 
archies: the levels of analysis: grammar, lexis and phonology, and the segmental units 
of grammar: sentence, clause, phrase, word, and so on. That these tend to be confused 
in the discussion is due to the fact that in the greater part of American descriptive work 
they are treated as a single dimension: thus if (as Hill advocates) one proceeds through 
phonology to grammar, and the phonology is purely phonemic, one is inevitably led 
to proceed, in grammar, from the smaller to the larger unit. This approach is queried 
by Juilland (198) on methodological grounds. Most European linguists would, I think, 
feel that the levels of analysis are recognized precisely because they need separate 
treatment and distinct sets of categories; while within grammar we would favour a 
downward procedure in the description, starting with the largest unit about which 
grammatical statements can be made, since it is with the larger units that language 
operates in action — though in the analysis there must be a constant process of “shunting”’ 
in order to bring out the systems and structures. 

The procedure through (as opposed to “‘from’’) one level to another in fixed order 
determines the way in which the levels impinge on one another: thus Smith, following 
the “Outline of English Structure’, uses phonological criteria for setting up grammatical 
units [constructs and constructions; cf. in the “Outline’’ (50) “phonemic clauses, 
phonemic phrases, phonemic words’’] and grammatical classes [adjunctivals, preposi- 
tionals, etc. (8)]. He likewise retains from the “Outline” the four-term stress system 
[primary, secondary (associated with open juncture), tertiary and weak] and a four- 
term pitch system. 

It is always difficult for speakers of Southern British to assess the validity of a 
description of stress and pitch in a form of American speech. For RP at least I do not 
feel that a convincing case has yet been made, either phonetically (by acoustic measure- 
ments) or phonologically (by reference to linguistic systems), for a stress system of more 
than two terms. For the intonation of RP, while it is useful to operate with four signi- 
ficant pitch levels, it is misleading to talk of these as “pitch phonemes” (““Outline” 41). 
The unit of intonation, the ‘‘tone group”’, carries a pitch contour or “‘tone’’, and it is 
the tone that is the term in the linguistic system. Pitch levels have phonetic, not phono- 
logical, significance: they are the features by sequences of which we recognize a given 
tone. 

While much still remains to be found out about stress and pitch, it may be a little 
hazardous to use them as criteria for description at the level of grammar. Of course, as 
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Francis observes (39), we need an ‘“‘interim syntax’”’ for the classroom before all the 
answers are known; but where we can give grammatical answers to grammatical 
questions it is of practical use to do so, quite apart from the theoretical consideration 
(admittedly more favoured by European than by American descriptivists) that, while 
the description is integrated at all levels and a grammatical analysis implies a phono- 
logical one (but also vice versa), grammatical categories should rest primarily on 
grammatical criteria. An example of how the two may conflict will illustrate this. 
Smith distinguishes between “‘adverbials” and “‘prepositionals” by position/stress (13), 
in such a way that “‘to”’ is adverbial in “‘come to” = “‘regain consciousness” and pre- 
positional in “‘come to lunch’’. This usually works, but not always (and its non-operation 
is grammatically, not lexically, determined): in “too big a bill to run up”, “up”’ is 
primary stress and adverbial, and in “too big a hill to run up’’, “up”’ is tertiary stress 
and prepositional; but in ‘“‘he ran up a bill” and “‘he ran up a hill” the two “‘up’’s have 
identical stress and the two clauses may have identical tone — yet a grammatical 
distinction must be made, to account, for example, for the fact that “‘the hill up which 
he had to run”’ is possible while “‘the bill up which he had to run” is not. 

Newmark makes some very useful observations on another aspect of levels of 
analysis in his discussion of the ‘‘word”’ as a unit. The boundary between grammar and 
lexis, while (like most linguistic boundaries) essentially a ‘‘cline’’, needs to be explicitly, 
if flexibly, drawn for descriptive purposes. The distinction between grammar as dealing 
with closed-system items and lexis with open-series items, which many of us here adopt, 
is that also favoured by Garvin (35) — who is perhaps among American linguists one of 
those coming closest to a European approach, and certainly one who is thoroughly 
acquainted with the work of his European colleagues. Garvin’s own paper is an interesting 
attempt to do what far too few linguists yet undertake: to apply a given descriptive 
method to sample texts to find out whether the criteria are adequate for the delimitation 
and classification of the grammatical units. Even today linguists will talk about a 
“clause”? without producing rigorous criteria for identifying a clause in a text. 

It is extremely useful to find collected under one cover a series of papers ranging 
so widely over linguistic theory and description, such as are presented at a gathering 
of this sort attended by leading American linguists. Such gatherings are always very 
fruitful, especially when their proceedings are made available to those who cannot 
attend them. M. A. K. Halliday, Edinburgh 


Eugenio Coseriu: Forma y sustancia en los sonidos del lenguaje. Revista de la Facultad 
de Humanidades y Ciencias 12 (Montevideo 1954). S. 143-217. 
Sincronia, diacronia e historia. El problema del cambio lingiiistico. Revista de 
la Facultad de Humanidades y Ciencias 15 (Montevideo 1958). S. 201-355. (Beide 
Arbeiten sind auch als selbstandige Publikationen im Handel). 


Wenn man je Sprachwissenschaft mit einem Minimum an philosophischem Wissen 
betreiben konnte, so scheint diese Zeit ihr Ende gefunden zu haben. Die vorliegenden 
Arbeiten Coserius sind ein Beispiel daftir: sie sind zugleich Sprachwissenschaft und 
Sprachphilosophie und stellen mit ihrer hochtechnisierten Dialektik an den Leser hohe 
Anspriiche, so daB dieser manchmal mehr Einfachheit und mehr Beispiele wiinscht. 
In der erstgenannten Schrift geht Coseriu, zugleich mit einer Darstellung der Problem- 
geschichte und des Forschungsstandes, davon aus, daB Phonetik und Phonologie zu- 
sammengehé6ren, wobei sich der Normbegriff, den wir Coseriu verdanken (vgl. Sistema, 
norma y habla, 1952) zur Vermittlung hervorragend bewahrt: «Zu jedem System gehért 
eine Realisierungsnorm» (S. 172). Er vertieft dann sogleich das Problem, indem er es 
auf das Problem von Form (forma) und Materie (sustancia) in der Sprache zuriickfiihrt. 
Indem er dann Hjelmslevs extrem formalistische Position als «platonisch» entlarvt, 
bezieht er selber sogleich die harmonisierende «aristotelische» Position des Hylemor- 
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phismus, was nicht ausschlieBt, daB er gelegentlich auch mit Plotin gegen Hyjelmslev zu 
Felde zieht. Uber Aristoteles und Plotin hinaus bekennt sich der Verfasser dann mit Dieth 
und Rosetti zu einem sprachlichen Formenpluralismus, ganz analog zum Formen- 
pluralismus in der mittelalterlichen scholastischen Ontologie (vgl. besonders das Schema 
S. 185). Das erlaubt, Hjelmslev und seiner Schule den Besitz einer Teilwahrheit zuzu- 
billigen. 

Die zweitgenannte Schrift ist ebenfalls ein groBangelegter Harmonisierungs- 
versuch, diesmal an de Saussures Begriffspaar der Diachronie und Synchronie. Coseriu 
stellt zunachst, wie schon im Titel der Schrift angegeben, den Begriff historia hinzu, der 
als Historizitat aufzufassen ist. Das ist eine niitzliche Verdeutlichung, mehr allerdings 
kaum; denn wenn de Saussure langue sagt (und nicht langage oder parole), meint er natiirlich 
immer eine unverwechselbare, nach Raum, Zeit und Umstanden gegebene historische 
Einzelsprache. Nur eine solche kann nach de Saussure diachronisch bzw. synchronisch 
untersucht werden. Hier nun weist Coseriu sogleich mit Recht darauf hin, daB eine bloB 
diachronische Betrachtungsweise, wie sie de Saussure als Gegenbild seiner synchronischen 
Perspektive vorschwebte, gar keinen Erkenntniswert haben kann. Wissenswerte Er- 
gebnisse sind nur entweder von der Perspektive reiner Synchronie oder aber einer 
Diachronie der Synchronie (des Systems) zu erwarten. Seine Formel: «Ein System in 
Bewegung» (S. 154). Sprachwandel ist daher eine Selbstverstandlichkeit und steht nicht 
im Widerspruch zum Systemcharakter der Sprache. So hatte es auch schon Walther 
v. Wartburg empfohlen, wenn er «die Fahrt des sprachlichen Struktursystems durch die 
Zeit» in den Blick nahm (Mélanges linguistiques offerts 4 Ch. Bally, Genf 1939, S. 6). 
Kernstiick des Buches ist die Polemik gegen Durkheims Lehre vom fait social und gegen 
alle, die diese Lehre fiir die Sprachwissenschaft fruchtbar gemacht haben, mit de Saussure 
und Meillet angefangen. Es gibt nach Coserius Auffassung kein Sprachgebilde, das dem 
Individuum objektiv entgegensteht. Die Sprache existiert nur als Sprachbeherrschung 
(técnica historica del hablar, saber tradicional) im BewuBtsein der Individuen, und sie ist 
iiberhaupt nicht (ergon), sondern wird (energeia bzw. dynamis) : la lengua no es, sino se hace 
(S. 55). Hier scheint mir die kritische Stelle des Buches zu liegen; denn der «Soziolo- 
gismus», wie der Verfasser einmal polemisch sagt, ist ja wohl nicht einfach als «So- 
phismus» abzutun (S. 20). SchlieBlich gibt es Grammatiken als vorhandene Gegen- 
stande, in denen sich die Sprache als Sozialgebilde besonders deutlich sichtbar objek- 
tiviert hat. (Bei der Gelegenheit ist anzumerken, daB Coseriu in diesem Buch alle Bei- 
spiele aus der Lautlehre bezieht, was bei einer so weitreichenden These etwas gewagt 
ist.) Coseriu will hier um jeden Preis konkret sein, und das ist an sich begriiBenswert. 
Aber er hat sich die seltsame Gleichsetzung zu eigen gemacht: konkret = existent, 
abstrakt = nichtexistent. Nun ist das Sozialgebilde der Sprache zweifellos ein Ab- 
straktum, aber das schlieBt nicht seine Existenz aus. Jede Wortbedeutung ist ja schon 
abstrakt und wird erst im Kontext eines determinierenden Satzes konkretisiert, aber es 
tritt nicht erst durch den Satz in die Existenz. Wie kann man um jeden Preis Konkretheit 
wollen, wenn die Lehre von der abstraktiven Relevanz Kern jeder Wissenschaft von der 
Sprache und iiberhaupt von Sozialgebilden ist und wenn die Fahigkeit zur abstraktiven 
Relevanz bei den Sprechern Voraussetzung jedes Sprachgebrauchs ist! Natiirlich ist die 
Sprache nicht in einer Art Ideenreich untergebracht, sondern sie existiert nur im Be- 
wuBtsein. Aber nun nicht einfach, wie Coseriu meint, im BewuBtsein der Individuen als 
Sprachbraucher, sondern im BewuBtsein der Sprachgemeinschaft. Die (mehr oder we- 
niger vollkommene) Gleichartigkeit des SprachbewuBtseins der einzelnen Mitglieder einer 
Sprachgemeinschaft ist eine Kategorie, die auf keinen Fall unterschlagen werden darf, 
wenn nicht alles wieder verlorengehen soll, was seit de Saussure an Einsicht in das Wesen 
der Sprache gewonnen worden ist. Durch diese Reserven wird jedoch die Grundthese 
Coserius von der notwendigen Harmonisierung der synchronischen und der diachroni- 
schen Betrachtungsweise nicht beeintrachtigt. Zu notieren ist ferner bei Coseriu, daB er 
die Sprachwissenschaft zunehmend mehr vom Sprecher auf den Hérer abstellt. Das 
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ist sehr begriiBenswert und braucht iibrigens, wie Coseriu hier zeigt, gar nicht zum Ersatz 
einer artikulatorischen durch eine akustische Phonetik zu fiihren. So kommt Coseriu zu 
der wichtigen Erkenntnis, daB sich Sprachwandel immer in zwei Phasen vollzieht: 
1. die Neuerung (innovacién) eines Sprechers; 2. die viel wichtigere und den Sprach- 
wandel eigentlich erst konstituierende Annahme (adopcién) durch viele Ho6rer. Hier ware 
vielleicht die Einfiihrung des (soziologischen!) Begriffs « Erfolg» niitzlich: Sprachwandel 
ist eine Neuerung, die Erfolg hat, und zwar nun nicht nur bei einigen oder vielen Horern, 
sondern bei der Sprachgemeinschaft. Ich lasse hier die Frage offen, wieweit die Neuerung 
selber auch schon Gemeinschafts-Determinanten enthalt. Jedenfalls sind auch in diesem 
Punkt soziologische, und zwar streng soziologische Kategorien nicht zu umgehen. 
Coseriu merkt das selber; denn wenn er die adopcidén einer urspriinglich individuellen 
Neuerung mit dem Prestige des Neuerers erklart (S. 49), so ist dieses Prestige natiirlich 
ein soziales Phanomen. Am uneingeschranktesten stimme ich Coseriu zu, wo er von den 
Griinden des Lautwandels spricht. Er sagt mit erfreulicher Deutlichkeit, daB die sog. 
physiologischen Erklarungen tiberhaupt nichts erklaren, und bezeichnet sie nicht nur 
als irrefiihrend, sondern auch als absurd (S. 82). Statt dessen bekennt er sich eindeutig 
zur Teleologie, in der die Sprache sich als Humanum erweist. Harald Weinrich, Kiel 


M. Seemann: Sprachstérungen bei Kindern. Beitrage zum Sonderschulwesen. Schriften- 
reihe des Instituts fiir Sonderschulwesen an der Padagogischen Fakultat der 
Humboldt-Universitat zu Berlin. Herausgeber: Prof. Dr. phil. Reinhold Dahlmann. 
Heft 12. Karl-Marhold-Verlag, Halle (Saale) 1959. 


Einleitend wird — basierend auf den grundlegenden Arbeiten von Pawlow — das 
dem Tier eigene primare Signalsystem (die durch optische, akustische und andere Reize, 
ohne Wort und Schrift vermittelte Reaktion) dem sekundaren, dem Menschenkinde 
eigenen Signalsystem gegeniibergestellt und betont, daB beim Menschenkind beide 
Signalsysteme untrennbar miteinander vereinigt sind. Im Abschnitt «Die physiologi- 
schen Bedingungen der Sprachentwicklung» wird die Bedeutung des Wortes fiir die 
Entwicklung der héheren Nerventatigkeit des Menschen gewiirdigt und die wesentliche 
Rolle des Ho6ranalysators hervorgehoben, der gleich nach der Geburt des Kindes 
arbeitet, was Gutvirt schon 1911 feststellte, indem er nachwies, daB von 229 Neugebore- 
nen der Prager Entbindungsanstalt 3 bis 4% auf die Stimmgabeln c’, c?, c’ mit Pupillen- 
erweiterung, Anhalten des Atems evtl. des Lutschens reagierten, und was auch Canestrini 
durch seine Versuche bestatigte, der bei 70 Neugeborenen die Atemkurve und den 
inneren Schadeldruck mittels einer an die groBe Fontanelle angelegten Pelotte bei 
Schallreizen registrierte. 

Auch die hohe Bedeutung des Sehanalysators wird gebiihrend gewiirdigt, und die 
Zusammenarbeit der angeborenen unbedingten Reflexe — deren Entstehung Pawlow 
in die der Hirnrinde am nichsten liegende subkortikale graue Substanz lokalisiert — 
mit dem System der bedingten Reflexe erlautert, das in die umfangreichen Schichten 
der GroBhirnrinde lokalisiert wird und das zweite Signalsystem, den Trager der sprach- 
lichen Wahrnehmungen und des verbalen Denkens, darstellt. 

Es wird weiterhin ausgefiihrt, daB die Darstellung der Physiologie der kindlichen 
Sprachentwicklung auf den klassischen Arbeiten von Kufmaul, Preyer, Gutzmann sen. und 
Liebmann aufbaut und ebenso die Schriften der Psychologen Meumann, W. u. C. Stern, 
W. Wundt, K. Biihler und F. Kainz und von tschechoslowakischer Seite Fr. Cada und die 
Phonetiker B. Hala und H. Ohnesorg verwertet werden, von welchen letzterer die Sprach- 
entwicklung seiner eigenen Kinder beschrieb, ebenso wie Kaczmarek. Es wird die alte, auf 
Kufmaul zuriickgehende Einteilung in die Perioden des «Schreiens, des Lallens, der 
Nachahmung und des primitiven Verstehens der Sprache» beibehalten. Auf die Wieder- 
gabe der ausfiihrlichen Darstellung dieser Perioden muB aus Raummangel verzichtet 
werden, ebenso auf die Beziehung zu den Charaktertypen und den Sprachstérungen, 
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von denen nur die Arten des verminderten Sprachvermégens kurz angefiihrt werden 
mégen: 1. die einfache verzégerte Sprachentwicklung, 2. das verminderte Sprach- 
vermégen bei Defekten der Sprechorgane, 3. ...infolge von Hordefekten, 4. ...bei 
Intelligenzdefekten, 5. sprachliche Riickstandigkeit infolge vernachlassigter Sprach- 
pflege, 6. das verminderte Sprachvermoégen infolge Beschadigung der Sprachzentren 
des Gehirns, das wiederum in die expressiv dysphatischen (motorische Aphasie, Agra- 
phie, Alexie) bei erhaltenem Sprachverstandnis und in die rezeptiv dysphatischen 
Stoérungen zerfallt und auch hinsichtlich ihrer Behandlung besprochen wird, 7. das 
verminderte Sprachvermégen bei extrapyramidalen Erkrankungen, wobei der Parkinso- 
nismus der Erwachsenen, die Littlesche Krankheit bei Kindern, die infantile Pseudo- 
bulbarparalyse und die frusten extrapyramidalen Sprachst6rungen bei Kindern ein- 
gehend besprochen werden, 8. das verminderte Sprachvermégen bei schwerer kGrper- 
licher Asthenie, 9. die konstitutionell verzégerte Sprachentwicklung, wobei insbesondere 
auch die eigenen Beobachtungen des Autors und die Bedeutung des Kleinhirns bei der 
Bildung der Sprache nach O. Marburg zur Darstellung kommen. 

Eine sehr ausfiihrliche Darstellung erfahrt das stammelnde Kind, wobei fiir jeden 
Laut — sowohl fiir die Vokale als fiir die Mitlaute — zuerst das physiologische Geschehen 
beschrieben und in Vergleich zum pathologischen Geschehen gesetzt wird. Auch die 
therapeutischen MaBnahmen werden umfassend, z. T. mit instruktiven Abbildungen 
versehen, behandelt. 

Das gehérlose und schwerhérige Kind, seine Erziehung und Betreuung, das 
Taubstummenwesen erfahren eine eingehende Besprechung unter Einbeziehung der 
historischen Entwicklung dieser Fragen. Der sechste Abschnitt behandelt das Stottern. 
Dies geschieht nach historischer Wiirdigung sowohl der alteren Aufmaul-Gutzmannschen 
(spastische Koordinationsneurose) als auch der Hépfner-Fréschelsschen Theorie (gedank- 
lich affektive St6rung, assoziative Aphasie bzw. Dyphasie) in einer flieBenden, sehr 
instruktiven Darstellung sowohl in genetischer als auch in therapeutischer Hinsicht. 

Dem Stottern schlieBt sich ein kurzer Abschnitt iiber das polternde Kind an, bei 
dem im Gegensatz zum Stottern in therapeutischer Hinsicht die Aufmerksamkeit des 
Patienten intensiv auf den Sprechvorgang gelenkt werden muB. 

Der achte Abschnitt des Werkes ist den Sprachstérungen schwachsinniger Kinder 
gewidmet. Da die Eingliederung nach Ansicht des Autors weniger auf Grund der von 
Weygandt in seiner Monographie bearbeiteten Atiologie des Schwachsinns gegriindet ist, 
vielmehr besser auf Grund der psychischen Merkmale erfolgt, erfahrt diese besonders in An- 
lehnung an die Arbeiten von Nadoleczny eine eingehende Darstellung, in welcher durch- 
gehend das Uberwiegen des ersten Signalsystems tiber das zweite zum Ausdruck kommt. 

Wer immer in verantwortungsvoller Weise mit der Betreuung sprachgestérter 
Kinder zu tun hat, wird in dem Werke Seemanns — wenn auch das Schrifttum des west- 
europdischen Raumes einige Liicken aufweist — einen guten und zuverlassigen Berater 
finden. R. Schilling, Freiburg i. Br. 
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Erste Tagung der Leiter der Spracharchive 

Vom 1. bis 3. April 1959 fand in Miinster eine erste Tagung der Leiter von Sprach- 
archiven der europdischen Lander statt. An der Tagung nahmen teil: P. Andersen, Ko- 
penhagen; £. Fausel, Reutlingen; U. Feyer, Berlin; 7. Fourquet, Paris; W. Graf, Wien; 
F. Hedblom, Uppsala; R. Kolari¢é, Novi Sad; W. Pée, Bosvoorde; A. Sovijdrvi, Helsinki; 
F. Vanacker, St. Amandsberg; L. Zabrocki, Posen; E. Zwirner, Miinster. 

Es wurden Fragen der Organisation der Aufnahme von Tonbiandern der euro- 
padischen Sprachen und Mundarten und deren Auswertung besprochen. Es wurde be- 
schlossen, alljahrlich Tagungen abzuhalten, die nachste im Mai 1960 in Wien. Auf 
dieser Tagung soll ein organisatorischer ZusammenschluB erfolgen, um gemeinsame 
Bestrebungen zu verwirklichen. 


Phonetica erscheinen in Heften zu 64 Seiten. 4 Hefte bilden 1 Band zum Preis von 
sFr. 38.50 (inkl. Porto). Jahrlich erscheinen 2 Bande. Alle Manuskripte sind zu senden 
an das Institut fiir Phonometrie, Steinfurter StraBe 107, Miinster i. Westfalen (Deutsch- 
land), Rezensionsexemplare sowie Zuschriften, Abonnements und Inserate betreffend, 
sind an den Verlag zu richten. 

Die Mitarbeiter erhalten anstelle eines Honorars 50 Sonderdrucke kostenfrei. 
Weitere Sonderdrucke, die bei der Riicksendung der ersten Korrektur zu bestellen sind, 
liefert der Verlag gegen Berechnung. 

Publikationssprachen sind Deutsch, Englisch und Franzésisch. Jede Originalarbeit 
erhalt eine Zusammenfassung in diesen drei Sprachen. 

Anleitungen zur Abfassung von Bibliographien (mit Beispielen) sowie Abkiirzungs- 
listen der wichtigsten Zeitschriften k6nnen vom Verlag angefordert werden. 


Phonetica are published in issues of 64 pages. 1 volume consists of 4 numbers 
and costs sFr.38.50 (postage incl.). 2 volumes appear annually. All manuscripts should 
be addressed to the Institut fiir Phonometrie, Steinfurter Strasse 107, Miinster i. West- 
falen (Germany). Books for review as well as enquiries concerning subscriptions and 
advertisements should be sent to the publishers. 

Contributors will receive 50 copies of their papers free of charge in lieu of re- 
‘muneration. Extra copies, if desired, should be ordered with the return of the first proofs 
and will be supplied at a special rate. 

Articles will be printed in either German, English or French, with summaries in 
all three languages. 

Rules for the preparation of bibliographies (with examples) as well as lists of 
abbreviations of the most frequently quoted Journals may be obtained from the pub- 
lishers. 


Phonetica paraissent en fascicules de 64 pages. 4 fascicules forment 1 volume et 
cottent fr.s. 38.50 (port compris). 2 volumes sont publiés par année. Tous les manuscrits 
doivent étre adressés a |’ Institut fiir Phonometrie, Steinfurter Strasse 107, Miinster i. West- 
falen (Allemagne). Par contre les livres pour analyse, les demandes de renseignements 
ainsi que les demandes concernant les annonces-réclames et les abonnements seront 
adressés a l’éditeur. 

Les auteurs recevront gratuitement 50 tirés 4 part de leurs articles. Des exemplaires 
supplémentaires pourront étre obtenus 4 titre onéreux; la commande devra alors en étre 
faite quand l’auteur retournera 4 I’éditeur les premiéres épreuves corrigées de son travail. 

Les articles seront publiés soit en allemand, soit en anglais, soit en frangais; ils 
seront toujours suivis d’une résumé dans les trois langues. 

Les régles 4 suivre pour établir une bibliographie (avec exemples 4 l’appui) ainsi 
que la liste des abréviations des titres de journaux courants, peuvent étre obtenues en 
s’adressant aux éditeurs. 
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PARACELSUS | 


An Introduction to Philosophical Medicine 
in the Era of the Renaissance 


By WALTER PAGEL, London 


XII + 368 p., with 36 illustrations, 1958, sFr. 70.— 


Up to the present Paracelsus has remained a controversial figure 
of equal prominence and obscurity in the History of Medicine, 
Chemistry, Alchemy, Magic, Religion, Philosophy and General 
Literature. For centuries his brilliant and progressive ideas have 
attracted as well as repelled his readers, but so far no hope has been ~ 
held out of understanding how they were arrived at and how they 
emerge from a unified pattern of thinking. 

The present work falls into three parts: In the first Paracelsus is 
discussed as a figure of the Renaissance, and his general ideas such 
as that of the position of man in the cosmos and the access he has to 
truth and Nature are interpreted. The second part treats of his New 
Medicine, whilst the third is devoted to the ancient, mediaeval and — 
contemporary sources of Paracelsus — concluding with an account of 
the arguments of his adversaries and a final assessment. The result is: 
Paracelsus was neither a charlatan nor a magician, nor was he a 
scientist nor a physician of the modern stamp, but he preached a 
new synthesis of mystical, magic, scientific and medical elements — 
a synthesis to which access is sought in this book. It is through this’ 
that a first objective analysis of the influence of Paracelsus in the _ 
historical development of medicine and science becomes possible. 
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